Obszar problemowy: Bftotnia

Region wodny: Region Wodny Gérnej-Wschodniej Wisty
Zlewnia planistyczna: Zlewnia planistyczna Dolnego Sanu
Charakterystyka obszaru problemowego: Ryzyko powodziowe w obszarze problemowym Btotnia zostato okreslone jako wysokie. Wynika ono z zagrozenia od rzeki Blotnia, a takze

od rzeki San, w uj$ciowym odcinku Bfotni. Obszar ten zawiera jedno miejsce problemowe: Biotnia.

Ponizej przedstawiono w formie graficznej rozktad przestrzenny ryzyka powodziowego dla obszaru problemowego.
Podstawe analizy rozktadu ryzyka powodziowego stanowita numeryczna mapa zagrozenia powodziowego (MZP) oraz ryzyka
powodziowego (MRP).

Ocena polegata na okresleniu tzw. zintegrowanego ryzyka powodziowego.

Przyjeto pie¢ pozioméw ryzyka:

1: bardzo niski,
2: niski,

3: umiarkowany,
4: wysoki,

5: bardzo wysoki.

Jagod¥2

Lezajsk

LEGENDA skala 1:25 000
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|:’ granice obszaru problemowego
Ryzyko powodziowe
bardzo niskie ryzyko powodziowe
niskie ryzyko powodziowe
umiarkowane ryzyko powodziowe
wysokie ryzyko powodziowe
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WARIANTY PLANISTYCZNE

W obszarze problemowym nie zidentyfikowano dziatan dedykowanych ograniczeniu ryzyka powodziowego, w
zwigzku z czym nie proponuje si¢ wariantéw planistycznych. Rekomenduje si¢ jednak wykonanie dziatan
koncepcyjnych, ktérych realizacja bedzie podstawa do podjecia dalszych dziatan ograniczajacych ryzyko
powodziowe.

Do wdrozenia w aPZRP rekomenduje sie takze dziatania realizujace cel 1, ktére majg za zadanie nie dopusci¢ do
wzrostu ryzyka powodziowego oraz dziatania realizujace cel 3, ktére maja poprawiac¢ system zarzadzania ryzykiem
powodziowym. Dodatkowo do uwzglednienia w aPZRP rekomenduje sig¢ rowniez dziatania zaplanowane w | cyklu
PZRP i rozpoczete, ale nie zakonczone w okresie obowigzywania | cyklu planistycznego.

ANALIZY WARIANTOWE

Wi nt Planistyczny W1
ogélna charakterystyka wariantu:

podstawa planistyczna:

uzasadnienie stopnia skutecznosci wariantu
w rozumieniu hydrotechniczno-
hydraulicznym:

Whioski z modelowania hydraulicznego / oceny efektywnos$ci hydraulicznej:
Szacunkowy koszt realizacji dziatania [PLN]
Koszt odszkodowan i wykupu gruntéw i obiektéw [PLN]

Ograniczenie strat powodziowych w obszarach szczegélnego zagrozenia powodzig oraz zagrozonych wskutek awarii urzagdzen wodnych -
okreslane dla poszczegdlnych typéw uzytkowania terenu [PLN]

llos¢ budynkéw chronionych w obszarach szczegdlnego zagrozenia powodziowego (p=1%) [szt.]

llo$¢ budynkéw na obszarach chronionych watami, wydmami i budowlami pasa technicznego, zalewanych wskutek awarii urzadzen
wodnych > 0,5m, ktérych standard ochrony ulegnie podwyzszeniu [szt.]

llo$¢ budynkow zakwalifikowanych do wykupu i przeniesienia [szt.]

Wielkos$¢ obszaréw, dla ktérych wprowadzone zostang specjalne warunki zagospodarowania przestrzennego [ha]

Liczba chronionych obiektéw o szczegélnym znaczeniu spotecznym [szt.]

Liczba chronionych obszaréw i obiektéw dziedzictwa kulturowego [szt.]

Zmniejszenie wielkosci przeptywu o p=1% w gtownych odbiornikach danego obszaru [m%/s]
Wielkos¢ retencji powodziowej urzadzen wodnych w stosunku do objetosci wezbrania p=1% [%]

Wyniki analizy MCA:_

akceptowalnos¢ srodowiskowa:

Uzasadnienie:

szczegbtowa charakterystyka zadan:

Ip dziatanie  |ID nazwa akceptowalnosé srodowiskowa
T (TR/OF) korzystny $rodowiskowo
IN/N,5p umiarkowanie korzystny srodowiskowo

niekorzystny $rodowiskowo




Wariant Planistyczny W2

ogolna charakterystyka wariantu:

podstawa planistyczna:

uzasadnienie stopnia skutecznosci wariantu
w rozumieniu hydrotechniczno-
hydraulicznym:

Whioski z modelowania hydraulicznego / oceny efektywno$ci hydraulicznej:
Szacunkowy koszt realizacji dziatania [PLN]

Koszt odszkodowan i wykupu gruntéw i obiektéw [PLN]

Ograniczenie strat powodziowych w obszarach szczegdélnego zagrozenia powodzig oraz zagrozonych wskutek awarii urzagdzen wodnych -
okreslane dla poszczegdlnych typow uzytkowania terenu [PLN]

llo$¢ budynkéw chronionych w obszarach szczegolnego zagrozenia powodziowego (p=1%) [szt.]

llo$¢ budynkéw na obszarach chronionych watami, wydmami i budowlami pasa technicznego, zalewanych wskutek awarii urzadzen
wodnych > 0,5m, ktérych standard ochrony ulegnie podwyzszeniu [szt.]

llos¢ budynkéw zakwalifikowanych do wykupu i przeniesienia [szt.]

Wielko$¢ obszaréw, dla ktérych wprowadzone zostang specjalne warunki zagospodarowania przestrzennego [ha]
Liczba chronionych obiektéw o szczegéinym znaczeniu spotecznym [szt.]
Liczba chronionych obszaréw i obiektéw dziedzictwa kulturowego [szt.]

Zmniejszenie wielkosci przeptywu o p=1% w gtéwnych odbiornikach danego obszaru [mals]
Wielkos¢ retencji powodziowej urzadzen wodnych w stosunku do objetosci wezbrania p=1% [%]

wyniki analizy McA: || NN

akceptowalnos¢ srodowiskowa:

Uzasadnienie:

szczego6towa charakterystyka zadan:

Ip dziatanie |ID nazwa akceptowalnosé srodowiskowa
T (TR/OF) korzystny srodowiskowo
IN/Nyysp umiarkowanie korzystny srodowiskowo

niekorzystny $rodowiskowo




PODSUMOWANIE ANALIZ WARIANTOWYCH

WYBOR DZIALAN | METODYKA WARIANTOWANIA:

OMOWIENIE WYNIKOW ANALIZY MCA:







Obszar problemowy: Jagodka-Lezajsk

Region wodny: Region Wodny Gérnej-Wschodniej Wisty
Zlewnia planistyczna: Zlewnia planistyczna Dolnego Sanu
Charakterystyka obszaru problemowego; Wysokie ryzyko powodziowe na tym obszarze wynika z zagrozenia od rzeki Jagddki, a takze od rzeki San. W najwigkszym stopniu

zagrozone sg obszary miasta Lezajsk, a takze zabudowania w dot rzeki Jagodki od Lezajska. W obszarze problemowym wyznaczono
jedno miejsce problemowe: Jagddka.

Ponizej przedstawiono w formie graficznej rozktad przestrzenny ryzyka powodziowego dla obszaru problemowego.
Podstawe analizy rozktadu ryzyka powodziowego stanowita numeryczna mapa zagrozenia powodziowego (MZP) oraz ryzyka
powodziowego (MRP).

Ocena polegata na okresleniu tzw. zintegrowanego ryzyka powodziowego.

Przyjeto pie¢ pozioméw ryzyka:

1: bardzo niski,
2: niski,

3: umiarkowany,
4: wysoki,

5: bardzo wysoki.
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WARIANTY PLANISTYCZNE

W obszarze problemowym nie zidentyfikowano dziatan dedykowanych ograniczeniu ryzyka powodziowego, w
zwigzku z czym nie proponuje si¢ wariantéw planistycznych. Rekomenduje si¢ jednak wykonanie dziatan
koncepcyjnych, ktérych realizacja bedzie podstawa do podjecia dalszych dziatan ograniczajacych ryzyko
powodziowe.

Do wdrozenia w aPZRP rekomenduje sie takze dziatania realizujace cel 1, ktére majg za zadanie nie dopusci¢ do
wzrostu ryzyka powodziowego oraz dziatania realizujace cel 3, ktére maja poprawiac¢ system zarzadzania ryzykiem
powodziowym. Dodatkowo do uwzglednienia w aPZRP rekomenduje sig¢ rowniez dziatania zaplanowane w | cyklu
PZRP i rozpoczete, ale nie zakonczone w okresie obowigzywania | cyklu planistycznego.

ANALIZY WARIANTOWE

Wi nt Planistyczny W1
ogélna charakterystyka wariantu:

podstawa planistyczna:

uzasadnienie stopnia skutecznosci wariantu
w rozumieniu hydrotechniczno-
hydraulicznym:

Whioski z modelowania hydraulicznego / oceny efektywnos$ci hydraulicznej:
Szacunkowy koszt realizacji dziatania [PLN]
Koszt odszkodowan i wykupu gruntéw i obiektéw [PLN]

Ograniczenie strat powodziowych w obszarach szczegélnego zagrozenia powodzig oraz zagrozonych wskutek awarii urzagdzen wodnych -
okreslane dla poszczegdlnych typéw uzytkowania terenu [PLN]

llos¢ budynkéw chronionych w obszarach szczegdlnego zagrozenia powodziowego (p=1%) [szt.]

llo$¢ budynkéw na obszarach chronionych watami, wydmami i budowlami pasa technicznego, zalewanych wskutek awarii urzadzen
wodnych > 0,5m, ktérych standard ochrony ulegnie podwyzszeniu [szt.]

llo$¢ budynkow zakwalifikowanych do wykupu i przeniesienia [szt.]

Wielkos$¢ obszaréw, dla ktérych wprowadzone zostang specjalne warunki zagospodarowania przestrzennego [ha]

Liczba chronionych obiektéw o szczegélnym znaczeniu spotecznym [szt.]

Liczba chronionych obszaréw i obiektéw dziedzictwa kulturowego [szt.]

Zmniejszenie wielkosci przeptywu o p=1% w gtownych odbiornikach danego obszaru [m%/s]
Wielkos¢ retencji powodziowej urzadzen wodnych w stosunku do objetosci wezbrania p=1% [%]

Wyniki analizy MCA:_

akceptowalnos¢ srodowiskowa:

Uzasadnienie:

szczegbtowa charakterystyka zadan:

Ip dziatanie  |ID nazwa akceptowalnosé srodowiskowa
T (TR/OF) korzystny $rodowiskowo
IN/N,5p umiarkowanie korzystny srodowiskowo

niekorzystny $rodowiskowo




Wariant Planistyczny W2

ogolna charakterystyka wariantu:

podstawa planistyczna:

uzasadnienie stopnia skutecznosci wariantu
w rozumieniu hydrotechniczno-
hydraulicznym:

Whioski z modelowania hydraulicznego / oceny efektywno$ci hydraulicznej:
Szacunkowy koszt realizacji dziatania [PLN]

Koszt odszkodowan i wykupu gruntéw i obiektéw [PLN]

Ograniczenie strat powodziowych w obszarach szczegdélnego zagrozenia powodzig oraz zagrozonych wskutek awarii urzagdzen wodnych -
okreslane dla poszczegdlnych typow uzytkowania terenu [PLN]

llo$¢ budynkéw chronionych w obszarach szczegolnego zagrozenia powodziowego (p=1%) [szt.]

llo$¢ budynkéw na obszarach chronionych watami, wydmami i budowlami pasa technicznego, zalewanych wskutek awarii urzadzen
wodnych > 0,5m, ktérych standard ochrony ulegnie podwyzszeniu [szt.]

llos¢ budynkéw zakwalifikowanych do wykupu i przeniesienia [szt.]

Wielko$¢ obszaréw, dla ktérych wprowadzone zostang specjalne warunki zagospodarowania przestrzennego [ha]
Liczba chronionych obiektéw o szczegéinym znaczeniu spotecznym [szt.]
Liczba chronionych obszaréw i obiektéw dziedzictwa kulturowego [szt.]

Zmniejszenie wielkosci przeptywu o p=1% w gtéwnych odbiornikach danego obszaru [mals]
Wielkos¢ retencji powodziowej urzadzen wodnych w stosunku do objetosci wezbrania p=1% [%]

wyniki analizy McA: || NN

akceptowalnos¢ srodowiskowa:

Uzasadnienie:

szczego6towa charakterystyka zadan:

Ip dziatanie |ID nazwa akceptowalnosé srodowiskowa
T (TR/OF) korzystny srodowiskowo
IN/Nyysp umiarkowanie korzystny srodowiskowo

niekorzystny $rodowiskowo




PODSUMOWANIE ANALIZ WARIANTOWYCH

WYBOR DZIALAN | METODYKA WARIANTOWANIA:

OMOWIENIE WYNIKOW ANALIZY MCA:







Obszar problemowy:

Region wodny:

tada-Bitgoraj

Region Wodny Gérnej-Wschodniej Wisty

Zlewnia planistyczna:

Zlewnia planistyczna Dolnego Sanu

Charakterystyka obszaru problemowego:

Ryzyko powodziowe na tym obszarze wynika przede wszystkim z zagrozonych zalewem obszaréw miasta Bitgoraj. W obszarze
problemowym wyznaczono jedno miejsce problemowe: tada.

Ponizej przedstawiono w formie graficznej rozktad przestrzenny ryzyka powodziowego dla obszaru problemowego.
Podstawe analizy rozktadu ryzyka powodziowego stanowita numeryczna mapa zagrozenia powodziowego (MZP) oraz ryzyka
powodziowego (MRP).

Ocena polegata na okresleniu tzw. zintegrowanego ryzyka powodziowego.

Przyjeto pie¢ pozioméw ryzyka:

1: bardzo niski,
2: niski,

3: umiarkowany,
4: wysoki,

5: bardzo wysoki.
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WARIANTY PLANISTYCZNE

W obszarze problemowym nie zidentyfikowano dziatan dedykowanych ograniczeniu ryzyka powodziowego, w
zwigzku z czym nie proponuje si¢ wariantéw planistycznych. Rekomenduje si¢ jednak wykonanie dziatan
koncepcyjnych, ktérych realizacja bedzie podstawa do podjecia dalszych dziatan ograniczajacych ryzyko
powodziowe.

Do wdrozenia w aPZRP rekomenduje sie takze dziatania realizujace cel 1, ktére majg za zadanie nie dopusci¢ do
wzrostu ryzyka powodziowego oraz dziatania realizujace cel 3, ktére maja poprawiac¢ system zarzadzania ryzykiem
powodziowym. Dodatkowo do uwzglednienia w aPZRP rekomenduje sig¢ rowniez dziatania zaplanowane w | cyklu
PZRP i rozpoczete, ale nie zakonczone w okresie obowigzywania | cyklu planistycznego.

ANALIZY WARIANTOWE

Wi nt Planistyczny W1
ogélna charakterystyka wariantu:

podstawa planistyczna:

uzasadnienie stopnia skutecznosci wariantu
w rozumieniu hydrotechniczno-
hydraulicznym:

Whioski z modelowania hydraulicznego / oceny efektywnos$ci hydraulicznej:
Szacunkowy koszt realizacji dziatania [PLN]
Koszt odszkodowan i wykupu gruntéw i obiektéw [PLN]

Ograniczenie strat powodziowych w obszarach szczegélnego zagrozenia powodzig oraz zagrozonych wskutek awarii urzagdzen wodnych -
okreslane dla poszczegdlnych typéw uzytkowania terenu [PLN]

llos¢ budynkéw chronionych w obszarach szczegdlnego zagrozenia powodziowego (p=1%) [szt.]

llo$¢ budynkéw na obszarach chronionych watami, wydmami i budowlami pasa technicznego, zalewanych wskutek awarii urzadzen
wodnych > 0,5m, ktérych standard ochrony ulegnie podwyzszeniu [szt.]

llo$¢ budynkow zakwalifikowanych do wykupu i przeniesienia [szt.]

Wielkos$¢ obszaréw, dla ktérych wprowadzone zostang specjalne warunki zagospodarowania przestrzennego [ha]

Liczba chronionych obiektéw o szczegélnym znaczeniu spotecznym [szt.]

Liczba chronionych obszaréw i obiektéw dziedzictwa kulturowego [szt.]

Zmniejszenie wielkosci przeptywu o p=1% w gtownych odbiornikach danego obszaru [m%/s]
Wielkos¢ retencji powodziowej urzadzen wodnych w stosunku do objetosci wezbrania p=1% [%]

Wyniki analizy MCA:_

akceptowalnos¢ srodowiskowa:

Uzasadnienie:

szczegbtowa charakterystyka zadan:

Ip dziatanie  |ID nazwa akceptowalnosé srodowiskowa
T (TR/OF) korzystny $rodowiskowo
IN/N,5p umiarkowanie korzystny srodowiskowo

niekorzystny $rodowiskowo




Wariant Planistyczny W2

ogolna charakterystyka wariantu:

podstawa planistyczna:

uzasadnienie stopnia skutecznosci wariantu
w rozumieniu hydrotechniczno-
hydraulicznym:

Whioski z modelowania hydraulicznego / oceny efektywno$ci hydraulicznej:
Szacunkowy koszt realizacji dziatania [PLN]

Koszt odszkodowan i wykupu gruntéw i obiektéw [PLN]

Ograniczenie strat powodziowych w obszarach szczegdélnego zagrozenia powodzig oraz zagrozonych wskutek awarii urzagdzen wodnych -
okreslane dla poszczegdlnych typow uzytkowania terenu [PLN]

llo$¢ budynkéw chronionych w obszarach szczegolnego zagrozenia powodziowego (p=1%) [szt.]

llo$¢ budynkéw na obszarach chronionych watami, wydmami i budowlami pasa technicznego, zalewanych wskutek awarii urzadzen
wodnych > 0,5m, ktérych standard ochrony ulegnie podwyzszeniu [szt.]

llos¢ budynkéw zakwalifikowanych do wykupu i przeniesienia [szt.]

Wielko$¢ obszaréw, dla ktérych wprowadzone zostang specjalne warunki zagospodarowania przestrzennego [ha]
Liczba chronionych obiektéw o szczegéinym znaczeniu spotecznym [szt.]
Liczba chronionych obszaréw i obiektéw dziedzictwa kulturowego [szt.]

Zmniejszenie wielkosci przeptywu o p=1% w gtéwnych odbiornikach danego obszaru [mals]
Wielkos¢ retencji powodziowej urzadzen wodnych w stosunku do objetosci wezbrania p=1% [%]

wyniki analizy McA: || NN

akceptowalnos¢ srodowiskowa:

Uzasadnienie:

szczego6towa charakterystyka zadan:

Ip dziatanie |ID nazwa akceptowalnosé srodowiskowa
T (TR/OF) korzystny srodowiskowo
IN/Nyysp umiarkowanie korzystny srodowiskowo

niekorzystny $rodowiskowo




PODSUMOWANIE ANALIZ WARIANTOWYCH

WYBOR DZIALAN | METODYKA WARIANTOWANIA:

OMOWIENIE WYNIKOW ANALIZY MCA:







Obszar problemowy: teg Rokietnicki-Ostrow

Region wodny: Region Wodny Gérnej-Wschodniej Wisty
Zlewnia planistyczna: Zlewnia planistyczna Gérnego Sanu
Charakterystyka obszaru problemowego: Ryzyko powodziowe wzdtuz rzeki L.eg Rokietnicki dotyczy przede wszystkim miejscowosci Ostréw i zabudowan potozonych w

bezposrednim sasiedztwie rzeki. Dla tego obszaru wyznaczono miejsce problemowe: £eg Rokietnicki.

Ponizej przedstawiono w formie graficznej rozktad przestrzenny ryzyka powodziowego dla obszaru problemowego.
Podstawe analizy rozktadu ryzyka powodziowego stanowita numeryczna mapa zagrozenia powodziowego (MZP) oraz ryzyka
powodziowego (MRP).

Ocena polegata na okresleniu tzw. zintegrowanego ryzyka powodziowego.

Przyjeto pie¢ pozioméw ryzyka:

1: bardzo niski,
2: niski,

3: umiarkowany,
4: wysoki,

5: bardzo wysoki.
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WARIANTY PLANISTYCZNE

W obszarze problemowym nie zidentyfikowano dziatan dedykowanych ograniczeniu ryzyka powodziowego, w
zwigzku z czym nie proponuje si¢ wariantéw planistycznych. Rekomenduje si¢ jednak wykonanie dziatan
koncepcyjnych, ktérych realizacja bedzie podstawa do podjecia dalszych dziatan ograniczajacych ryzyko
powodziowe.

Do wdrozenia w aPZRP rekomenduje sie takze dziatania realizujace cel 1, ktére majg za zadanie nie dopusci¢ do
wzrostu ryzyka powodziowego oraz dziatania realizujace cel 3, ktére maja poprawiac¢ system zarzadzania ryzykiem
powodziowym. Dodatkowo do uwzglednienia w aPZRP rekomenduje sig¢ rowniez dziatania zaplanowane w | cyklu
PZRP i rozpoczete, ale nie zakonczone w okresie obowigzywania | cyklu planistycznego.

ANALIZY WARIANTOWE

Wi nt Planistyczny W1
ogélna charakterystyka wariantu:

podstawa planistyczna:

uzasadnienie stopnia skutecznosci wariantu
w rozumieniu hydrotechniczno-
hydraulicznym:

Whioski z modelowania hydraulicznego / oceny efektywnos$ci hydraulicznej:
Szacunkowy koszt realizacji dziatania [PLN]
Koszt odszkodowan i wykupu gruntéw i obiektéw [PLN]

Ograniczenie strat powodziowych w obszarach szczegélnego zagrozenia powodzig oraz zagrozonych wskutek awarii urzagdzen wodnych -
okreslane dla poszczegdlnych typéw uzytkowania terenu [PLN]

llos¢ budynkéw chronionych w obszarach szczegdlnego zagrozenia powodziowego (p=1%) [szt.]

llo$¢ budynkéw na obszarach chronionych watami, wydmami i budowlami pasa technicznego, zalewanych wskutek awarii urzadzen
wodnych > 0,5m, ktérych standard ochrony ulegnie podwyzszeniu [szt.]

llo$¢ budynkow zakwalifikowanych do wykupu i przeniesienia [szt.]

Wielkos$¢ obszaréw, dla ktérych wprowadzone zostang specjalne warunki zagospodarowania przestrzennego [ha]

Liczba chronionych obiektéw o szczegélnym znaczeniu spotecznym [szt.]

Liczba chronionych obszaréw i obiektéw dziedzictwa kulturowego [szt.]

Zmniejszenie wielkosci przeptywu o p=1% w gtownych odbiornikach danego obszaru [m%/s]
Wielkos¢ retencji powodziowej urzadzen wodnych w stosunku do objetosci wezbrania p=1% [%]

Wyniki analizy MCA:_

akceptowalnos¢ srodowiskowa:

Uzasadnienie:

szczegbtowa charakterystyka zadan:

Ip dziatanie  |ID nazwa akceptowalnosé srodowiskowa
T (TR/OF) korzystny $rodowiskowo
IN/N,5p umiarkowanie korzystny srodowiskowo

niekorzystny $rodowiskowo




Wariant Planistyczny W2

ogolna charakterystyka wariantu:

podstawa planistyczna:

uzasadnienie stopnia skutecznosci wariantu
w rozumieniu hydrotechniczno-
hydraulicznym:

Whioski z modelowania hydraulicznego / oceny efektywno$ci hydraulicznej:
Szacunkowy koszt realizacji dziatania [PLN]

Koszt odszkodowan i wykupu gruntéw i obiektéw [PLN]

Ograniczenie strat powodziowych w obszarach szczegdélnego zagrozenia powodzig oraz zagrozonych wskutek awarii urzagdzen wodnych -
okreslane dla poszczegdlnych typow uzytkowania terenu [PLN]

llo$¢ budynkéw chronionych w obszarach szczegolnego zagrozenia powodziowego (p=1%) [szt.]

llo$¢ budynkéw na obszarach chronionych watami, wydmami i budowlami pasa technicznego, zalewanych wskutek awarii urzadzen
wodnych > 0,5m, ktérych standard ochrony ulegnie podwyzszeniu [szt.]

llos¢ budynkéw zakwalifikowanych do wykupu i przeniesienia [szt.]

Wielko$¢ obszaréw, dla ktérych wprowadzone zostang specjalne warunki zagospodarowania przestrzennego [ha]
Liczba chronionych obiektéw o szczegéinym znaczeniu spotecznym [szt.]
Liczba chronionych obszaréw i obiektéw dziedzictwa kulturowego [szt.]

Zmniejszenie wielkosci przeptywu o p=1% w gtéwnych odbiornikach danego obszaru [mals]
Wielkos¢ retencji powodziowej urzadzen wodnych w stosunku do objetosci wezbrania p=1% [%]

wyniki analizy McA: || NN

akceptowalnos¢ srodowiskowa:

Uzasadnienie:

szczego6towa charakterystyka zadan:

Ip dziatanie |ID nazwa akceptowalnosé srodowiskowa
T (TR/OF) korzystny srodowiskowo
IN/Nyysp umiarkowanie korzystny srodowiskowo

niekorzystny $rodowiskowo




PODSUMOWANIE ANALIZ WARIANTOWYCH

WYBOR DZIALAN | METODYKA WARIANTOWANIA:

OMOWIENIE WYNIKOW ANALIZY MCA:







Obszar problemow

Region wodny:

San

Region Wodny Gérnej-Wschodniej Wisty

Zlewnia planistyczna:

Zlewnia planistyczna Gérnego Sanu

Charakterystyka obszaru problemowego:

Obszar problemowy Sanu zostat wyznaczony bardzo szeroko od Sanu wraz z Ostawg i Ostawicg do Sanu w
Przemyslu wraz z ujsciowym odcinkiem Wiaru. W obszarze problemowym uwzglednione zostaty takze cieki
uchodzgce do Sanu na tym odcinku. Zagrozenie na catym wyznaczonym odcinku dotyczy przede wszystkim
zabudowarn zlokalizowanych przy rzekach, takze w miescie Sanok i Przemysl|.

W zwigzku z tak szerokim okresleniem obszaru problemowego, w jego obrebie wyznaczono szereg miejsc
problemowych: San 1, San 2, Witrytéwka, Ostawa, Drohobyczka, Stupnica, Olszéwka, ktore charakteryzujq sig
szczegolnie wysokim poziomem ryzyka i dla ktorych w pierwszej kolejnosci proponowane bedg dziatania
ograniczajgce to ryzyko.

Ponizej przedstawiono w formie graficznej rozktad przestrzenny ryzyka powodziowego dla obszaru problemowego.
Podstawe analizy rozktadu ryzyka powodziowego stanowita numeryczna mapa zagrozenia powodziowego (MZP)
oraz ryzyka powodziowego (MRP).

2: niski,

3: umiarkowany,
4: wysoki,

5: bardzo wysoki.
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WARIANTY PLANISTYCZNE

Budowa lewego walu rzeki
Wiar w km 4+216 - 5+014.

Budowa lewego walu rzeki
San w km 293+536 -
293+803.

Budowa lewego walu rzeki
San w km 292+416 -
293+025.

Budowa lewego watu rzeki
Wiar w km 5+660 - 6+833

Budowa lewego walu rzeki
San w km 280+530 -
281+152.

Budowa obwatowan rzeki San
w km 173+650 - 173+900

Budowa obwatowar rzeki San
w km 177+300 - 177+550.

Budowa obwatowar rzeki San
w km 179+200 - 181+900.

Budowa obwatowan Sanu w
km 231+650 - 232+500

Budowa prawego watu rzeki
San w km 293+315 -
293+734.

Budowa prawego watu potoku

Drohobyczka w km 0+700 -
1+290

Opis

Budowa lewego watu o diugosci 1091m na cieku
Wiar (km modelu 4+216 - 5+014). Podstawowe,
proponowane parametry konstrukcji: szeroko$¢
korony 3 m, nachylenie skarp odwodnej oraz
odpowietrznej 1:2, nasyp wykonany z gruntéw
stabo przepuszczalnych. Szczegdtowe parametry
inwestycji zostang ustalone na etapie wykonania
studium wykonalnosci.

Budowa lewego watu o diugosci 263m na cieku
San (km modelu 293+536 - 293+803).
Podstawowe, proponowane parametry
konstrukgji: szerokos¢ korony 3 m, nachylenie
skarp odwodnej oraz odpowietrznej 1:2, nasyp
wykonany z gruntéw stabo przepuszczalnych.
Szczegdtowe parametry inwestycji zostang
ustalone na etapie wykonania studium
wykonalnosci.

Budowa lewego watu o diugosci 762m na cieku
San (km modelu 292+416 - 293+025).
Podstawowe, proponowane parametry
konstrukgji: szerokos¢ korony 3 m, nachylenie
skarp odwodnej oraz odpowietrznej 1:2, nasyp
wykonany z gruntéw stabo przepuszczalnych.
Szczegbtowe parametry inwestycji zostang
ustalone na etapie wykonania studium
wykonalnosci.

Budowa lewego watu o dtugosci 1231 m na
cieku Wiar(km modelu 5+660 - 6+833).
Podstawowe, proponowane parametry
konstrukgji: szeroko$¢ korony 3 m, nachylenie
skarp odwodnej oraz odpowietrznej 1:2, nasyp
wykonany z gruntéw stabo przepuszczalnych.
Szczegdtowe parametry inwestycji zostang
ustalone na etapie wykonania studium
wykonalnosci.

Budowa lewego watu o diugosci 921m na cieku
San (km modelu 280+530 - 281+152).
Podstawowe, proponowane parametry
konstrukgji: szeroko$¢ korony 3 m, nachylenie
skarp odwodnej oraz odpowietrznej 1:2, nasyp
wykonany z gruntow stabo przepuszczalnych.
Szczegbtowe parametry inwestycji zostang
ustalone na etapie wykonania studium
wykonalnosci.

Budowa obwatowari w km 173+650 - 173+900.
Podstawowe, proponowane parametry
konstrukgji: szeroko$¢ korony 3 m, nachylenie
skarp odwodnej oraz odpowietrznej 1:2, nasyp
wykonany z gruntéw stabo przepuszczalnych.
Szczegdtowe parametry inwestycji zostang
ustalone na etapie wykonania studium
wykonalnosci.

Budowa obwatowar w km 177+300 - 177+550.
Podstawowe, proponowane parametry
konstrukgji: szeroko$¢ korony 3 m, nachylenie
skarp odwodnej oraz odpowietrznej 1:2, nasyp
wykonany z gruntéw stabo przepuszczalnych.
Szczegbtowe parametry inwestycji zostang
ustalone na etapie wykonania studium
wykonalnosci.

Budowa obwatowar w km 179+200 - 181+900.
Podstawowe, proponowane parametry
konstrukgji: szeroko$¢ korony 3 m, nachylenie
skarp odwodnej oraz odpowietrznej 1:2, nasyp
wykonany z gruntéw stabo przepuszczalnych.
Szczegotowe parametry inwestycji zostang
ustalone na etapie wykonania studium
wykonalnosci.

Budowa obwatowan w km 231+650 - 232+500.
Podstawowe, proponowane parametry
konstrukcji: szeroko$¢ korony 3 m, nachylenie
skarp odwodnej oraz odpowietrznej 1:2, nasyp
wykonany z gruntéw stabo przepuszczalnych.
Szczegdtowe parametry inwestycji zostang
ustalone na etapie wykonania studium
wykonalnosci.

Budowa prawego watu o diugosci 1158m na
cieku San (km modelu 293+315 - 293+734).
Podstawowe, proponowane parametry
konstrukgji: szeroko$¢ korony 3 m, nachylenie
skarp odwodnej oraz odpowietrznej 1:2, nasyp
wykonany z gruntéw stabo przepuszczalnych.
Szczegdtowe parametry inwestycji zostang
ustalone na etapie wykonania studium
wykonalnosci.

Budowa prawego watu o diugosci 741m na cieku
Drohobyczka (km modelu 0+700 - 1+290).
Podstawowe, proponowane parametry
konstrukgji: szeroko$¢ korony 3 m, nachylenie
skarp odwodnej oraz odpowietrznej 1:2, nasyp
wykonany z gruntéw stabo przepuszczalnych.
Szczegdtowe parametry inwestycji zostang
ustalone na etapie wykonania studium
wykonalnosci.

Typ dziatania

Budowa przebudowa
watow
przeciwpowodziowych

Budowa przebudowa
watow
przeciwpowodziowych

Budowa przebudowa
watow
przeciwpowodziowych

Budowa przebudowa
waléw
przeciwpowodziowych

Budowa przebudowa
waléw
przeciwpowodziowych

Budowa przebudowa
waléw
przeciwpowodziowych

Budowa przebudowa
watow
przeciwpowodziowych

Budowa przebudowa
watow
przeciwpowodziowych

Budowa przebudowa
waléw
przeciwpowodziowych

Budowa przebudowa
waléw
przeciwpowodziowych

Budowa przebudowa
watow
przeciwpowodziowych

Numer typu dziatania

29

29

29

29

29

29

29

29

29

29

29

Cel gtéwny aPZRP

2.0Obnizenie istniejacego
ryzyka powodziowego

2.0Obnizenie istniejgcego
ryzyka powodziowego

2.0Obnizenie istniejagcego
ryzyka powodziowego

2.0Obnizenie istniejacego
ryzyka powodziowego

2.0Obnizenie istniejacego
ryzyka powodziowego

2.0Obnizenie istniejacego
ryzyka powodziowego

2.0Obnizenie istniejacego
ryzyka powodziowego

2.0Obnizenie istniejagcego
ryzyka powodziowego

2.0Obnizenie istniejacego
ryzyka powodziowego

2.0Obnizenie istniejacego
ryzyka powodziowego

2.0Obnizenie istniejacego
ryzyka powodziowego




2

3

4

5

6

7

8

9

W_GWW_939

W_GWW_940

W_GWW_976

W_GWW_980

W_GWW_3025

W_GWW_3026

W_GWW_3027

W_GWW_3028

W_GWW_3029

W_GWW_3030

W_GWW_429

W_GWW_432

W_GWW_458

W_GWW_483

W_GWW_497

W_GWW_500

"Budowa wielofunkcyjnego
zbiornika na rzece San w
miejscowosci Temeszow

Budowa suchego zbiornika na

potoku Tyrawka w
miejscowosci Tyrawa
Wotoska.

Budowa suchego zbiornika na

rzece Ostawa w

Budowa suchego wielofunkcyjnego zbiornika na
cieku San w miejscowosci Temeszow
(poprzednio Jabtonica Ruska). Szczegotowe
parametry inwestycji zostang ustalone na etapie
wykonania studium wykonalnosci.

Zbiornik ten byt w wieloletnich planach
wojewodztwa (drugi po zb. Solinskim). Zbiornik
przechwytywatby i magazynowat wyzsze wody
chronigc tym samym tereny polozone ponizej
zbiornika. Ponadto zbiornik petnitby role
zbiornika retencyjnego, ktéry w panujacej
aktualnie sytuacji hydrologicznej w Polsce jest
podwajnie korzystnym i istotnym zadaniem.
PARAMETRY ZBIORNIKA z tab 52 (API) Z01
Budowa suchego zbiornika na cieku Tyrawka od
km 10+810. Szczegbtowe parametry inwestycji
zostang ustalone na etapie wykonania studium
wykonalnosci.

Budowa suchego zbiornika cieku Oslawa w
iej i Czaszyn. parametry

Czaszyn.

Budowa suchego zbiornika na

rzece Sanoczek w
miejscowosci Podgaj

Budowa lewego watu rzeki

Osfawa w km 2+034 - 2+950.

Mobilne zabezpieczenia
przeci i lewego

inwestycji zostang ustalone na etapie wykonania
studium wykonalnosci.

Budowa suchego zbiornika na cieku Sanoczek w
msc. Podgaj. Szczegotowe parametry inwestycji
zostang ustalone na etapie wykonania studium
wykonalnosci.

Budowa obwatowania przeciwpowodziowego.

Mobilne zabezpieczenia terenéw zagrodznych
ieniem powodzi.

brzegu rzeki San dla miasta
Sanok w km 294+571 -
295+458.

Budowa bulwaréw i murkéw
oporowych na lewym brzegu
rzeki San w km 172+350 -
172+600

Budowa bulwaréw i murkéw
oporowych lewego brzegu
rzeki San w km 172+700 -
173+500.

Budowa prawego watu rzeki
Sanoczek w km 0+437 -

0+936 oraz lewego watu rzeki

San w km 290+717 -
291+092.

e

Budowa bulwaréw i murkéw oporowych.

Budowa bulwaréw i murkéw oporowych.

Budowa obwatowania przeciwpowodziowego.

ie budynkéw z terenéw

potozonch na lewym brzegu
rzeki San w km 288+013 -

288+401 poprzez stosowanie

rozwigzan konstrukcyjnych
zapewniajgcych zwigkszong

odporno$¢ nieruchomosci na

zalanie.

Budowa lewego watu o
diugosci 263m rzeki San w
km modelu 293+536 -
293+803.

Budowa lewego watu o
diugosci 303m na cieku

Sanoczek (km modelu 1+647 -|

1+876) oraz Regulacja i
pogtebienie koryta na cieku
Sanoczek w km 0+000 -
2+500

Budowa lewego watu o
diugosci 762m rzeki San w
km 292+416 - 293+025

Budowa lewego watu o
diugosci 309m na cieku

Tyrawka (km modelu 0+665 -

0+944) oraz Regulacja i
pogtebienie koryta na cieku

Tyrawka w km 0+000 - 1+800

Budowa lewego watu o

dtugosci 539m na cieku San w|

km 288+013 - 288+401.

Budowa lewego watu o
diugosci 880m na cieku San
(km modelu 294+571 -
295+458)

zagrozonych wystapieniem powodzi.

Budowa lewego watu o diugosci 263m na cieku
San (km modelu 293+536 - 293+803).
Podstawowe, proponowane parametry
konstrukcji: szeroko$¢ korony 3 m, nachylenie
skarp odwodnej oraz odpowietrznej 1:2, nasyp
wykonany z gruntéw stabo przepuszczalnych.
Szczegdtowe parametry inwestycji zostang
ustalone na etapie wykonania studium
wykonalnosci.

Budowa lewego watu o diugosci 303m na cieku
Sanoczek (km modelu 1+647 - 1+876).
Podstawowe, proponowane parametry
konstrukcji: szeroko$¢ korony 3 m, nachylenie
skarp odwodnej oraz odpowietrznej 1:2, nasyp
wykonany z gruntéw stabo przepuszczalnych.
Szczegdtowe parametry inwestycji zostang
ustalone na etapie wykonania studium
wykonalnosci.

Budowa lewego watu o diugosci 762m na cieku
San (km modelu 292+416 - 293+025).
Podstawowe, proponowane parametry
konstrukgji: szeroko$¢ korony 3 m, nachylenie
skarp odwodnej oraz odpowietrznej 1:2, nasyp
wykonany z gruntéw stabo przepuszczalnych.
Szczegbtowe parametry inwestycji zostang
ustalone na etapie wykonania studium
wykonalnosci.

Budowa lewego watu o diugosci 309m na cieku
Tyrawka (km modelu 0+665 - 0+944).
Podstawowe, proponowane parametry
konstrukcji: szeroko$¢ korony 3 m, nachylenie
skarp odwodnej oraz odpowietrznej 1:2, nasyp
wykonany z gruntéw stabo przepuszczalnych.
Szczegdtowe parametry inwestycji zostang
ustalone na etapie wykonania studium
wykonalnosci.

Budowa lewego watu o diugosci 539m na cieku
San (km modelu 288+013 - 288+401).
Podstawowe, proponowane parametry
konstrukgji: szeroko$¢ korony 3 m, nachylenie
Ao ~rdesinrd i mrmes dinbrnn 420
Budowa lewego watu o diugosci 880m na cieku
San (km modelu 294+571 - 295+458).
Podstawowe, proponowane parametry
konstrukgji: szerokos¢ korony 3 m, nachylenie
skarp odwodnej oraz odpowietrznej 1:2, nasyp
wykonany z gruntéw stabo przepuszczalnych.
Szczegdtowe parametry inwestycji zostang
ustalone na etapie wykonania studium
wykonalnosci.

Budowa 23
hydrotechnicznych

obiektow retencjonujgcych

wode

Budowa 23
hydrotechnicznych

obiektow retencjonujgcych

wode

Budowa 23
hydrotechnicznych

obiektow retencjonujacych

wode

Budowa 23
hydrotechnicznych

obiektoéw retencjonujacych

wode

Budowa przebudowa 29
waléw

Budowa mobilnych 28
systemow ochrony przed

powodzig

Budowa przebudowa 29
waléw
przeciwpowodziowych

Budowa przebudowa 29
waléw
przeciwpowodziowych

Budowa przebudowa 29
waléw
przeciwpowodziowych

Budowa mobilnych 28
systemow ochrony przed
powodzig

Typ dziatania

Budowa przebudowa 29
watow
przeciwpowodziowych

Budowa przebudowa 29
watow
przeciwpowodziowych

Budowa przebudowa 29
waléw
przeciwpowodziowych

Budowa przebudowa 29
watow
przeciwpowodziowych

Budowa przebudowa 29
watow
przeciwpowodziowych

Budowa przebudowa 29
waléw
przeciwpowodziowych

Numer typu dziatania

2.0Obnizenie istniejagcego
ryzyka powodziowego

2.0Obnizenie istniejacego
ryzyka powodziowego

2.0Obnizenie istniejacego
ryzyka powodziowego

2.0Obnizenie istniejgcego
ryzyka powodziowego

2.0Obnizenie istniejacego
rvzvka powodzioweao
2.0Obnizenie istniejgcego
ryzyka powodziowego

2.0Obnizenie istniejacego
ryzyka powodziowego

2.0Obnizenie istniejacego
ryzyka powodziowego

2.0Obnizenie istniejacego
ryzyka powodziowego

2.0Obnizenie istniejagcego
ryzyka powodziowego

Cel gtéwny aPZRP

2.0Obnizenie istniejagcego
ryzyka powodziowego

2.0Obnizenie istniejacego
ryzyka powodziowego

2.0Obnizenie istniejacego
ryzyka powodziowego

2.0Obnizenie istniejagcego
ryzyka powodziowego

2.0Obnizenie istniejacego
ryzyka powodziowego

2.0bnizenie istniejacego
ryzyka powodziowego




Budowa obwatowan Sanu w
km 172+350 - 172+600

Budowa obwatowan Sanu w
km 172+700 - 173+500

Budowa obwatowar rzeki San
w km 173+650 - 173+900.

Budowa obwatowan rzeki San
w km 177+300 - 177+550.

Budowa obwatowan rzeki San
w km 179+200 - 181+900

Budowa prawego watu o
diugosci 1158m na cieku San
w km 293+315 - 293+734.

Budowa wielofunkcyjnego
zbiornika na rzece San w
miejscowosci Temeszow

Relokacja mieszkancow
budynkéw zagrozonych
wystgpieniem powodzi o
prawdopodobienstwie
wystgpienia $rednio raz na
100 lat o glgbokosci powyzej
0,5 m oraz zabezpieczenia
obiektéw indywidualnych o
gtebokosci ponizej 0,5 m dla
obszaru na lewym brzegu
cieku Wiar (km modelu 4+216
- 5+014)

Relokacja mieszkancow
budynkéw zagrozonych
wystgpieniem powodzi o
prawdopodobienstwie
wystgpienia $rednio raz na
100 lat o glgbokosci powyzej
0,5 m oraz zabezpieczenia
obiektéw indywidualnych o
gtebokosci ponizej 0,5 m dla
miejscowisci Zagorz na lewym
brzegu cieku Ostawa (km
modelu 2+034 - 2+950)

Relokacja mieszkancow
budynkéw zagrozonych
wystgpieniem powodzi o
prawdopodobienstwie
wystapienia $rednio raz na
100 lat o glebokosci powyzej
0,5 m oraz zabezpieczenia
obiektéw indywidualnych o
gtebokosci ponizej 0,5 m dla
miejscowisci Nehybka na
lewym brzegu cieku Wiar (km
modelu 5+660 - 6+833)

Budowa obwatowan w km 172+350 - 172+600.
Podstawowe, proponowane parametry
konstrukgji: szerokos¢ korony 3 m, nachylenie
skarp odwodnej oraz odpowietrznej 1:2, nasyp
wykonany z gruntéw stabo przepuszczalnych.
Szczegbtowe parametry inwestycji zostang
ustalone na etapie wykonania studium
wykonalnosci.

Budowa obwatowar w km 172+700 - 173+500.
Podstawowe, proponowane parametry
konstrukgji: szeroko$¢ korony 3 m, nachylenie
skarp odwodnej oraz odpowietrznej 1:2, nasyp
wykonany z gruntéw stabo przepuszczalnych.
Szczegdtowe parametry inwestycji zostang
ustalone na etapie wykonania studium
wykonalnosci.

Budowa obwatowan w km 173+650 - 173+900.
Podstawowe, proponowane parametry
konstrukgji: szerokos¢ korony 3 m, nachylenie
skarp odwodnej oraz odpowietrznej 1:2, nasyp
wykonany z gruntéw stabo przepuszczalnych.
Szczegétowe parametry inwestycji zostang
ustalone na etapie wykonania studium
wykonalnosci.

Budowa obwatowar w km 177+300 - 177+550.
Podstawowe, proponowane parametry
konstrukgji: szeroko$¢ korony 3 m, nachylenie
skarp odwodnej oraz odpowietrznej 1:2, nasyp
wykonany z gruntéw stabo przepuszczalnych.
Szczegdtowe parametry inwestycji zostang
ustalone na etapie wykonania studium
wykonalnosci.

Budowa obwatowari w km 179+200 - 181+900.
Podstawowe, proponowane parametry
konstrukgji: szeroko$¢ korony 3 m, nachylenie
skarp odwodnej oraz odpowietrznej 1:2, nasyp
wykonany z gruntéw stabo przepuszczalnych.
Szczegdtowe parametry inwestycji zostang
ustalone na etapie wykonania studium
wykonalnosci.

Budowa prawego watu o diugosci 1158m na
cieku San (km modelu 293+315 - 293+734).
Podstawowe, proponowane parametry
konstrukgji: szeroko$¢ korony 3 m, nachylenie
skarp odwodnej oraz odpowietrznej 1:2, nasyp
wykonany z gruntéw stabo przepuszczalnych.
Szczegbtowe parametry inwestycji zostang
ustalone na etapie wykonania studium
wykonalnosci.

Budowa suchego wielofunkcyjnego zbiornika na
cieku San w miejscowosci Temeszow
(poprzednio Jabtonica Ruska). Szczegotowe
parametry inwestycji zostang ustalone na etapie
wykonania studium wykonalnosci.

Zbiornik ten byt w wieloletnich planach
wojewddztwa (drugi po zb. Solifiskim). Zbiornik
przechwytywatby i magazynowat wyzsze wody
chronigc tym samym tereny pofozone ponizej
zbiornika. Ponadto zbiornik petnitby role
zbiornika retencyjnego, ktéry w panujacej
aktualnie sytuacji hydrologicznej w Polsce jest
podwajnie korzystnym i istotnym zadaniem.
PARAMETRY ZBIORNIKA z tab 52 (API) Z01
San:

lokalizacja zapory 267+762

maxPP 266,00 m n.p.m.,

pow. czaszy zbiornika 820ha,

objetos¢ zbiornika 35,6 min m3

wysokos¢ zapory 13,9 m

Relokacja mieszkancow z terenéw zagro6znych
wystapieniem powodzi.

Relokacja mieszkancow z terenéw zagro6znych
wystapieniem powodzi.

Relokacja mieszkancoéw z terenéw zagroéznych
wystapieniem powodzi.

Budowa przebudowa
watléw
przeciwpowodziowych

Budowa przebudowa
watow
przeciwpowodziowych

Budowa przebudowa
waléw
przeciwpowodziowych

Budowa przebudowa
watow
przeciwpowodziowych

Budowa przebudowa
waléw
przeciwpowodziowych

Budowa przebudowa
waléw
przeciwpowodziowych

Budowa
hydrotechnicznych
obiektow retencjonujacych
wode

Opracowanie dokumentow
i podjecie prac
legislacyjnych
pozwalajacych na
relokacje obiektow
szczegolnie zagrozonych
lub utrudniajgcych
przeplyw wod
powodziowych w obszarze
dolin rzecznych lub
terenéw zalewowych, w
szczegolnosci obszaréw
szczegdlnego zagrozenia.

Opracowanie dokumentow
i podjecie prac
legislacyjnych
pozwalajacych na
relokacje obiektow
szczegolnie zagrozonych
lub utrudniajgcych
przeplyw wod
powodziowych w obszarze
dolin rzecznych lub
terenéw zalewowych, w
szczegolnosci obszaréw
szczegolnego zagrozenia.

Opracowanie dokumentow
i podjecie prac
legislacyjnych
pozwalajacych na
relokacje obiektow
szczegolnie zagrozonych
lub utrudniajgcych
przeplyw wod
powodziowych w obszarze
dolin rzecznych lub
terenéw zalewowych, w
szczegdlnosci obszarow
szczegolnego zagrozenia.
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29

29

29

29

29

23

2.0Obnizenie istniejagcego
ryzyka powodziowego

2.0Obnizenie istniejgcego
ryzyka powodziowego

2.0Obnizenie istniejacego
ryzyka powodziowego

2.0Obnizenie istniejgcego
ryzyka powodziowego

2.0Obnizenie istniejagcego
ryzyka powodziowego

2.0Obnizenie istniejagcego
ryzyka powodziowego

2.0Obnizenie istniejacego
ryzyka powodziowego

2.0Obnizenie istniejacego
ryzyka powodziowego

2.0Obnizenie istniejacego
ryzyka powodziowego

2.0bnizenie istniejacego
ryzyka powodziowego




Wariant Planistyczny W1

ogdlna charakterystyka wariantu:

17|W_GWW_3043 Relokacja mieszkancow Relokacja mieszkancow z terenéw zagroéznych | Opracowanie dokumentow 10 2.0Obnizenie istniejacego
budynkéw zagrozonych wystapieniem powodzi. i podjecie prac ryzyka powodziowego
wystgpieniem powodzi o legislacyjnych
prawdopodobienstwie pozwalajacych na
wystapienia $rednio raz na relokacje obiektow
100 lat o glebokosci powyzej szczegolnie zagrozonych
0,5 m oraz zabezpieczenia lub utrudniajgcych
obiektéw indywidualnych o przeplyw wod
gtebokosci ponizej 0,5 m dla powodziowych w obszarze
obszaru na lewym brzegu dolin rzecznych lub
rzeki San (km modelu terenéw zalewowych, w
280+530 - 281+152) szczeaolnosci obszarow
18|W_GWW_3044 Relokacja mieszkancow Relokacja mieszkarncow z terenéw zagroéznych | Opracowanie dokumentéw 10 2.0Obnizenie istniejgcego
budynkéw zagrozonych wystapieniem powodzi. i podjecie prac ryzyka powodziowego
wystgpieniem powodzi o legislacyjnych
prawdopodobienstwie pozwalajgcych na
wystgpienia $rednio raz na relokacje obiektow
100 lat o gtebokosci powyzej szczegdlnie zagrozonych
0,5 m oraz zabezpieczenia lub utrudniajgcych
obiektéw indywidualnych o przeplyw wod
gtebokosci ponizej 0,5 m dla powodziowych w obszarze
miejscowosci "Stonne" na dolin rzecznych lub
lewym brzegu rzeki San (km terenéw zalewowych, w
modelu 231+650 - 232+500) szczegdlnosci obszaréw
szczegolnego zagrozenia.
19|W_GWW_3045 Relokacja mieszkancow Relokacja mieszkancow z terenéw zagroéznych | Opracowanie dokumentow 10 2.0Obnizenie istniejacego
budynkéw zagrozonych wystapieniem powodzi. i podjecie prac ryzyka powodziowego
wystgpieniem powodzi o legislacyjnych
prawdopodobienstwie pozwalajacych na
wystapienia $rednio raz na relokacje obiektow
100 lat o glebokosci powyzej szczegolnie zagrozonych
0,5 m oraz zabezpieczenia lub utrudniajgcych
obiektéw indywidualnych o przeplyw wod
gtebokosci ponizej 0,5 m dla powodziowych w obszarze
obszaru na prawym brzegu dolin rzecznych lub
rzeki Drohobyczka w km terenéw zalewowych, w
0+700 - 1+290. szczegolnosci obszarow
szczegdlnego zagrozenia.
20|W_GWW_3046 Relokacja mieszkancow Relokacja mieszkancow z terenéw zagro6znych | Opracowanie dokumentow 10 2.0Obnizenie istniejacego
budynkéw zagrozonych wystapieniem powodzi. i podjecie prac ryzyka powodziowego
wystgpieniem powodzi o legislacyjnych
prawdopodobienstwie pozwalajacych na
wystapienia $rednio raz na relokacje obiektow
100 lat o glebokosci powyzej szczegolnie zagrozonych
0,5 m oraz zabezpieczenia lub utrudniajgcych
obiektéw indywidualnych o przeplyw wod
gtebokosci ponizej 0,5 m dla powodziowych w obszarze
obszaru: prawego brzegu na dolin rzecznych lub
cieku Sanoczek w km 0+437 - terenéw zalewowych, w
0+936 oraz szczegolnosci obszarow
lewego brzegu rzeki San w km szczegolnego zagrozenia.
290+717 - 291+092.

podstawa planistyczna:

L lie stopnia skutecznosci wariantu w
rozumieniu hydrotechniczno-hydraulicznym:

Whioski z modelowania hydraulicznego / oceny efektywnos$ci hydraulicznej:

Szacunkowy koszt realizacji dziatania [PLN]

Koszt odszkodowan i wykupu gruntéw i obiektéw [PLN]

[e] i e strat ych w 1

llo$¢ budynkéw chronionych w )

powodzig oraz zagrozonych wskutek
(p=1%) [szt.]

llo$¢ budynkéw na obszarach chronionych watami, wydmami i budowlami pasa technicznego, zalewanych
llos¢ budynkoéw zakwalifikowanych do wykupu i przeniesienia [szt.]

Wielko$¢ obszaréw, dla ktérych wprowadzone zostang specjalne warunki zagospodarowania przestrzennego
Liczba chronionych obiektéw o szczegdlnym znaczeniu spotecznym [szt.]

Liczba chronionych obszaréw i obiektéw dziedzictwa kulturowego [szt.]

Zmniejszenie wielkosci przeptywu o p=1% w gtéwnych odbiornikach danego obszaru [mgls]
Wielkos¢ retencji powodziowej urzadzen wodnych w stosunku do objetosci wezbrania p=1% [%)]

Wyniki analizy MCA: [

akceptowalnosé¢ srodowiskowa:

Uzasadnienie:

szczegobtowa charakterystyka zadan:

Ip dziatanie D nazwa akceptowalnos¢ srodowiskowa
T (TR/OF) korzystny Srodowiskowo
IN/Nys umiarkowanie korzystny srodowiskowo

niekorzystny Srodowiskowo




Wariant Planistyczny W2

ogdlna charakterystyka wariantu:
podstawa planistyczna:

L dnienie stopnia skutecznosci wariantu w
rozumieniu hydrotechniczno-hydraulicznym: Whioski z modelowania hydraulicznego / oceny efektywnosci hydraulicznej:
Szacunkowy koszt realizacji dziatania [PLN]

Koszt odszkodowan i wykupu gruntéw i obiektéw [PLN]

[e] i ie strat iowych w 1 zeni; iq oraz zagrozonych wskutek
llos¢ budynkéw chronionych w zeni i (p=1%) [szt.]

llos$¢ budynkéw na obszarach chronionych watami, wydmami i budowlami pasa technicznego, zalewanych
llos¢ budynkoéw zakwalifikowanych do wykupu i przeniesienia [szt.]

Wielkos¢ obszarow, dla ktorych wprowadzone zostang specjalne warunki zagospodarowania przestrzennego

Liczba chronionych obiektéw o szczegdlnym znaczeniu spotecznym [szt.]
Liczba chronionych obszaréw i obiektéw dziedzictwa kulturowego [szt.]

Zmniejszenie wielkosci przeptywu o p=1% w gtéwnych odbiornikach danego obszaru [mals]
Wielkos¢ retencji powodziowej urzadzen wodnych w stosunku do objetosci wezbrania p=1% [%]

Wyniki analizy McA: [N

p Srodowi

Uzasadnienie:

|szczegotowa charakterystyka zadan:

Ip dziatanie D nazwa akceptowalnos¢ srodowiskowa
T (TR/OF) korzystny $rodowiskowo
IN/Nysp umiarkowanie korzystny srodowiskowo

niekorzystny srodowiskowo




PODSUMOWANIE ANALIZ WARIANTOWYCH

WYBOR DZIALAN | METODYKA WARIANTOWANIA:

OMOWIENIE WYNIKOW ANALIZY MCA:







Obszar problemowy: San-Stalowa Wola

Region wodny: Region Wodny Gérnej-Wschodniej Wisty
Zlewnia planistyczna: Zlewnia planistyczna Dolnego Sanu
Charakterystyka obszaru problemowego: Wysokie ryzyko powodziowe okreslone w tym obszarze dotyczy miejscowosci Stalowa Wola. Zagrozenie pochodzi w gtéwnej mierze od rzeki San, ale

takze od rzeki Bukowa. Dolny odcinek Sanu zostat wigczony do tego obszaru problemowego ze wzgledu na ryzyko powodziowe zwigzane z
przerwaniem obwatowan. Obszar problemowy San — Stalowa Wola zawiera jedno miejsce problemowe: San 3.

Ponizej przedstawiono w formie graficznej rozktad przestrzenny ryzyka powodziowego dla obszaru problemowego.

Podstawe analizy rozktadu ryzyka powodziowego stanowita numeryczna mapa zagrozenia powodziowego (MZP) oraz ryzyka powodziowego (MRP).
Ocena polegata na okresleniu tzw. zintegrowanego ryzyka powodziowego.
Przyjeto pie¢ pozioméw ryzyka:

_ 1: bardzo niski,

2: niski,
3: umiarkowany,

4: wysoki,

5: bardzo wysoki.

Karasiowka

LEGENDA skala 1:160 000 Ch°°’cza

cieki naturalne i kanaly

l:! granice obszaru problemowego
Ryzyko powodziowe

bardzo niskie ryzyko powodziowe
niskie ryzyko powodziowe

umiarkowane ryzyko powodziowe

LA 'S
wysokie ryzyko powodziowe "o;:) c,_,ra'
- bardzo wysokie ryzyko powodziowe Of
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WARIANTY PLANISTYCZNE

WARIANT 1
Ip |ID Nazwa Opis Typ dziatania Numer typu dziatania Cel gtéwny aPZRP
1 W_GWW_2407 Budowa prawego watu rzeki |Budowa prawego watu rzeki San od km Budowa |Budowa przebudowa watéw 29 2.0bnizenie
San od km 31+000 do km prawego watu rzeki San od km 31+000 do km przeciwpowodziowych istniejgcego ryzyka
35+000 od miejscowosci 35+000 od miejscowosci Pysznica Sudoty do powodziowego

Pysznica Sudoty do nasypu nasypu linii kolejowej relacji Rozwadow - Bitgoraj.
linii kolejowej relacji
Rozwadéw - Bitgoraj.

Ip |ID Nazwa Opis Typ dziatania Numer typu dziatania Cel gtéwny aPZRP
1|W_GWW_3047 R ja mieszkanco R mi Acow zami jacych Op ie dokumentéw i podjecie 10 2.0bnizenie

budynkéw zagrozonych budynki zagrozone wystapiem powodzi o prac legislacyjnych pozwalajgcych na istniejgcego ryzyka
wystgpieniem powodzi o prwdopodobieristwie wysrapienia srednio 1 raz na|relokacje obiektow szczegdlnie powodziowego
prawdopodobienstwie 100 lat o gtebokosci powyzej 0,5 m oraz zagrozonych lub utrudniajgcych
wystgpienia $rednio raz na 100|zabezpieczenia obiektéw indywidualnych o przeptyw wod powodziowych w
lat o gtebokosci powyzej 0,5 m|gtebokosci ponizej 0,5 m dla osiedli "Sudoty" i obszarze dolin rzecznych lub terenéw
oraz zabezpieczenia obiektow |"Zasanie" w Stalowej Woli zalewowych, w szczegolnosci
indywidualnych o gtebokosci obszaréw szczegdlnego zagrozenia

ponizej 0,5 m dla osiedli
"Sudoty" i "Zasanie" w
Stalowej Woli na prawym
brzegu Sanu w km 30.5-31.0

ALIZY WARIANTOWE

Wariant Planistyczny W1
ogolna charakterystyka wariantu:

podstawa planistyczna:
L dnienie stopnia skutecznosci wariantu w

rozumieniu hydrotechniczno-hydraulicznym:

Whioski z modelowania hydraulicznego / oceny efektywnosci hydraulicznej:
Szacunkowy koszt realizacji dziatania [PLN]
Koszt odszkodowan i wykupu gruntéw i obiektow [PLN]

Ograniczenie strat powodziowych w obszarach szczegélnego zagrozenia powodzig oraz zagrozonych wskutek awarii urzadzen wodnych - okreélane
dla poszczegdlnych typow uzytkowania terenu [PLN]

llo$¢ budynkéw chronionych w obszarach szczegélnego zagrozenia powodziowego (p=1%) [szt.]

llo$¢ budynkéw na obszarach chronionych watami, wydmami i budowlami pasa technicznego, zalewanych wskutek awarii urzgdzen wodnych > 0,5m,
ktorych standard ochrony ulegnie podwyzszeniu [szt.]

llo$¢ budynkow zakwalifikowanych do wykupu i przeniesienia [szt.]

Wielkos$¢ obszarow, dla ktorych wprowadzone zostang specjalne warunki zagospodarowania przestrzennego [ha]

Liczba chronionych obiektéw o szczegdlnym znaczeniu spotecznym [szt.]

Liczba chronionych obszarow i obiektéw dziedzictwa kulturowego [szt.]

Zmniejszenie wielkosci przeptywu o p=1% w giéwnych odbiornikach danego obszaru [m3/s]
Wielkos¢ retencji powodziowej urzadzen wodnych w stosunku do objetosci wezbrania p=1% [%]

wyniki analizy McA: || N

akceptowalnos¢ srodowiskowa:

Uzasadnienie:

szczeg6towa charakterystyka zadan:
Ip dziatanie D nazwa akceptowalnos¢ srodowiskowa
T (TR/OF) korzystny srodowiskowo
IN/Nyysp umiarkowanie korzystny $rodowiskowo

niekorzystny $rodowiskowo




Wariant Planistyczny W2

ogolna charakterystyka wariantu:

podstawa planistyczna:

q

lienie

skutecznosci wariantu w

rozumieniu hydrotechniczno-hydraulicznym:

Whnioski z modelowania hydraulicznego / oceny efektywnos$ci hydrauliczne;j:

Szacunkowy koszt realizacji dziatania [PLN]

Koszt odszkodowan i wykupu gruntéw i obiektow [PLN]

Ograniczenie strat p: iowych w 1 6lnego zagrozenia powodzig oraz zagrozonych wskutek awarii urzadzen wodnych - okre$lane
dla poszczegoinych typéw uzytkowania terenu [PLN]

llo$¢ budynkéw chronionych w obszarach szczegdlnego zagrozenia powodziowego (p=1%) [szt.]

llo$¢ budynkéw na obszarach chronionych watami, wydmami i budowlami pasa technicznego, zalewanych wskutek awarii urzadzen wodnych > 0,5m,
ktorych standard ochrony ulegnie podwyzszeniu [szt.]

llo$¢ budynkow zakwalifikowanych do wykupu i przeniesienia [szt.]

Wielkos¢ obszaréw, dla ktérych wprowadzone zostang specjalne warunki zagospodarowania przestrzennego [ha]

Liczba chronionych obiektéw o szczegdlnym znaczeniu spotecznym [szt.]

Liczba chronionych obszaréw i obiektéw dziedzictwa kulturowego [szt.]

Zmniejszenie wielkosci przeptywu o p=1% w gtéwnych odbiornikach danego obszaru [mals]

Wielkos¢ retencji powodziowej urzadzer wodnych w stosunku do objetosci wezbrania p=1% [%]

wyniki analizy MCA: | NN

akceptowalnos¢

srodowiskowa:

Uzasadnienie:

szczegdtowa charakterystyka zadan:

Ip

dziatanie
T (TR/OF)
IN/Nysp

D

nazwa

akceptowalnos¢ srodowiskowa

korzystny srodowiskowo

umiarkowanie korzystny $rodowiskowo
niekorzystny srodowiskowo




PODSUMOWANIE ANALIZ WARIANTOWYCH

WYBOR DZIALAN | METODYKA WARIANTOWANIA:

OMOWIENIE WYNIKOW ANALIZY MCA:







Obszar problemowy:

Region wodny:

Sanna

Region Wodny Gérnej-Wschodniej Wisty

Zlewnia planistyczna:

Zlewnia planistyczna Dolnego Sanu

Charakterystyka obszaru problemowego:

Obszar problemowy rzeki Sanny, pomimo umiarkowanego ryzyka, charakteryzuje si¢ bardzo duzym zalewem wéd powodziowych,
obejmujgcych takze miejscowosé Kosin. W tym obszarze wyznaczono miejsce problemowe: Sanna.

Ponizej przedstawiono w formie graficznej rozktad przestrzenny ryzyka powodziowego dla obszaru problemowego.
Podstawe analizy rozktadu ryzyka powodziowego stanowita numeryczna mapa zagrozenia powodziowego (MZP) oraz ryzyka
powodziowego (MRP).

Ocena polegata na okresleniu tzw. zintegrowanego ryzyka powodziowego.

Przyjeto pie¢ pozioméw ryzyka:

1: bardzo niski,
2: niski,

3: umiarkowany,
4: wysoki,

5: bardzo wysoki.
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WARIANTY PLANISTYCZNE

W obszarze problemowym nie zidentyfikowano dziatan dedykowanych ograniczeniu ryzyka powodziowego, w
zwigzku z czym nie proponuje si¢ wariantéw planistycznych. Rekomenduje si¢ jednak wykonanie dziatan
koncepcyjnych, ktérych realizacja bedzie podstawa do podjecia dalszych dziatan ograniczajacych ryzyko
powodziowe.

Do wdrozenia w aPZRP rekomenduje sie takze dziatania realizujace cel 1, ktére majg za zadanie nie dopusci¢ do
wzrostu ryzyka powodziowego oraz dziatania realizujace cel 3, ktére maja poprawiac¢ system zarzadzania ryzykiem
powodziowym. Dodatkowo do uwzglednienia w aPZRP rekomenduje sig¢ rowniez dziatania zaplanowane w | cyklu
PZRP i rozpoczete, ale nie zakonczone w okresie obowigzywania | cyklu planistycznego.

ANALIZY WARIANTOWE

Wi nt Planistyczny W1
ogélna charakterystyka wariantu:

podstawa planistyczna:

uzasadnienie stopnia skutecznosci wariantu
w rozumieniu hydrotechniczno-
hydraulicznym:

Whioski z modelowania hydraulicznego / oceny efektywnos$ci hydraulicznej:
Szacunkowy koszt realizacji dziatania [PLN]
Koszt odszkodowan i wykupu gruntéw i obiektéw [PLN]

Ograniczenie strat powodziowych w obszarach szczegélnego zagrozenia powodzig oraz zagrozonych wskutek awarii urzagdzen wodnych -
okreslane dla poszczegdlnych typéw uzytkowania terenu [PLN]

llos¢ budynkéw chronionych w obszarach szczegdlnego zagrozenia powodziowego (p=1%) [szt.]

llo$¢ budynkéw na obszarach chronionych watami, wydmami i budowlami pasa technicznego, zalewanych wskutek awarii urzadzen
wodnych > 0,5m, ktérych standard ochrony ulegnie podwyzszeniu [szt.]

llo$¢ budynkow zakwalifikowanych do wykupu i przeniesienia [szt.]

Wielkos$¢ obszaréw, dla ktérych wprowadzone zostang specjalne warunki zagospodarowania przestrzennego [ha]

Liczba chronionych obiektéw o szczegélnym znaczeniu spotecznym [szt.]

Liczba chronionych obszaréw i obiektéw dziedzictwa kulturowego [szt.]

Zmniejszenie wielkosci przeptywu o p=1% w gtownych odbiornikach danego obszaru [m%/s]
Wielkos¢ retencji powodziowej urzadzen wodnych w stosunku do objetosci wezbrania p=1% [%]

Wyniki analizy MCA:_

akceptowalnos¢ srodowiskowa:

Uzasadnienie:

szczegbtowa charakterystyka zadan:

Ip dziatanie  |ID nazwa akceptowalnosé srodowiskowa
T (TR/OF) korzystny $rodowiskowo
IN/N,5p umiarkowanie korzystny srodowiskowo

niekorzystny $rodowiskowo




Wariant Planistyczny W2

ogolna charakterystyka wariantu:

podstawa planistyczna:

uzasadnienie stopnia skutecznosci wariantu
w rozumieniu hydrotechniczno-
hydraulicznym:

Whioski z modelowania hydraulicznego / oceny efektywno$ci hydraulicznej:
Szacunkowy koszt realizacji dziatania [PLN]

Koszt odszkodowan i wykupu gruntéw i obiektéw [PLN]

Ograniczenie strat powodziowych w obszarach szczegdélnego zagrozenia powodzig oraz zagrozonych wskutek awarii urzagdzen wodnych -
okreslane dla poszczegdlnych typow uzytkowania terenu [PLN]

llo$¢ budynkéw chronionych w obszarach szczegolnego zagrozenia powodziowego (p=1%) [szt.]

llo$¢ budynkéw na obszarach chronionych watami, wydmami i budowlami pasa technicznego, zalewanych wskutek awarii urzadzen
wodnych > 0,5m, ktérych standard ochrony ulegnie podwyzszeniu [szt.]

llos¢ budynkéw zakwalifikowanych do wykupu i przeniesienia [szt.]

Wielko$¢ obszaréw, dla ktérych wprowadzone zostang specjalne warunki zagospodarowania przestrzennego [ha]
Liczba chronionych obiektéw o szczegéinym znaczeniu spotecznym [szt.]
Liczba chronionych obszaréw i obiektéw dziedzictwa kulturowego [szt.]

Zmniejszenie wielkosci przeptywu o p=1% w gtéwnych odbiornikach danego obszaru [mals]
Wielkos¢ retencji powodziowej urzadzen wodnych w stosunku do objetosci wezbrania p=1% [%]

wyniki analizy McA: || NN

akceptowalnos¢ srodowiskowa:

Uzasadnienie:

szczego6towa charakterystyka zadan:

Ip dziatanie |ID nazwa akceptowalnosé srodowiskowa
T (TR/OF) korzystny srodowiskowo
IN/Nyysp umiarkowanie korzystny srodowiskowo

niekorzystny $rodowiskowo




PODSUMOWANIE ANALIZ WARIANTOWYCH

WYBOR DZIALAN | METODYKA WARIANTOWANIA:

OMOWIENIE WYNIKOW ANALIZY MCA:







Obszar problemowy:

Wista-Sandomierz

Region wodny:

Region Wodny Gérnej-Wschodniej Wisty

Zlewnia planistyczna:

Zlewnia planistyczna Dolnego Sanu

Charakterystyka obszaru problemowego:

Obszar problemowy wyznaczono w oparciu o rozktad ryzyka powodziowego dla powodzi A11, dotyczy np. rzek j.:
Wisty, Sanu, Czarnej Staszowskiej. Obszary te charakteryzujg sig szczegdlnie wysokim ryzykiem i to wiasnie dla tych
miejsc zaproponowano dziatania, ktére beda mogty ograniczy¢ to ryzyko powodziowe.

Ponizej przedstawiono w formie graficznej rozktad przestrzenny ryzyka powodziowego dla obszaru problemowego.
Podstawe analizy rozktadu ryzyka powodziowego stanowita numeryczna mapa zagrozenia powodziowego (MZP) oraz
ryzyka powodziowego (MRP).

Ocena polegata na okresleniu tzw. zintegrowanego ryzyka powodziowego.

Przyjeto pig¢ pozioméw ryzyka:

_ 1: bardzo niski,
2: niski,

3: umiarkowany,

4: wysoki,
5: bardzo wysoki.
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WARIANTY PLANISTYCZNE

WARIANT 0

Ip |ID Nazwa Opis Typ dziatania Numer typu dziatania Cel gtéwny
aPZRP

1 W_GWW_1172 teg IV —rozbudowa lewego  Przedmiotem inwestycji jest rozbudowa

watu rzeki w km 0+082 — istnieja 1 watow przeci iowych rzeki

5+030 na terenie gm. Gorzyce teg (wat lewy o diugosci 4,948 km i wat prawy o

oraz prawego watu w km diugosci 5,236 km) wraz z infrastrukturg

0+000 — 5+236 na terenie gm. towarzyszacg oraz rozbudowa przepompowni

Gorzyce. Zlokalizowanej w km 1+200 lewego watu rzeki

teg

2  W_GWW_1814 Tr, i VI -t Pr i inwestycji jest rozbudowa i

prawego watu rzeki przeciwfiltracyjne zabezpieczenie prawego

Trzesniéwka w km 0+000- I rzeki Tr. i6wki w km

7+678 na terenie m. Zalesie  0+000 — 7+678.
Gorzyckie i Trzesn, gm.

Gorzyce oraz na terenie m.

Tarnobrzeg

3  W_GWW_1843 Wista Etap 2 - Rozbudowa Rozbudowa prawego watu rzeki Wisty na dt.
prawego watu rzeki Wisty na 13,959 km podzielonego na 3 sekcje:
dt. 13,959 km, prawego watu  Sekcja | na dt. 7,205km; Sekcja Il na dt.
rzeki San na dt. 2,193 km oraz 4,889km; Sekcja Il na di. 1,865km; oraz
lewego watu rzeki teg na d.  rozbudowa lewego watu rzeki Leg na di.
0,112 km, na terenie gm. 0,112km i prawego watu rzeki San na di.
Gorzyce i gm. Radomysl nad  2,193km.
Sanem. woi. podkarpackie

4 W_GWW_3038 Rozbudowa prawego watu Dziatanie polega na rozbudowie prawego watu
rzeki Osa w km od 0+000 - rzeki Osa w km od 0+000 - 14291 w
14291 w miej sci Kepie miej Sci Kepie fskie, gm.
Zaleszanskie, gm. Zaleszany Zaleszany w ramach zadania: ,Ochrona przed
w ramach zadania: ,Ochrona ig obszarow h Z ]
przed powodzig obszaréw wzdtuz rzeki Osa w km 0+000-10+900 na terenie
zalewowych potozonych miejscowosci: Kepie Zaleszanskie, Kotowa
wzdtuz rzeki Osa w km 0+000- Wola, Obojna gmina Zaleszany, Jamnica gm.
10+900 na terenie Grebow woj. podkarpackie

miejscowosci: Kepie
Zaleszanskie, Kotowa Wola,
Obojna gmina Zaleszany,
Jamnica gm. Grebow woj.
podkarpackie

W obszarze problemowym nie zidentyfikowano dziatlan dedykowanych ograniczeniu ryzyka
powodziowego, w zwigzku z czym nie proponuje sie wariantéw planistycznych. Rekomenduje si¢ jednak
wykonanie dziatan koncepcyjnych, ktorych realizacja bedzie podstawa do podjecia dalszych dziatan
ograniczajacych ryzyko powodziowe.

Do wdrozenia w aPZRP rekomenduje sie takze dziatania realizujace cel 1, ktére maja za zadanie nie
dopusci¢ do wzrostu ryzyka powodziowego oraz dziatania realizujgce cel 3, ktdére majg poprawiac¢ system
zarzadzania ryzykiem powodziowym. Dodatkowo do uwzglednienia w aPZRP rekomenduje si¢ réwniez
dziatania zaplanowane w | cyklu PZRP i rozpoczete, ale nie zakonczone w okresie obowigzywania | cyklu

ANALIZY WARIANTOWE

Wariant Planistyczny W1

ogdlna charakterystyka wariantu:
podstawa planistyczna:
L dnienie stopnia skutecznosci wariantu w

p
rozumieniu hydrotechniczno-hydraulicznym: Whioski z modelowania hydraulicznego / oceny efektywnosci hydrauliczne;:
Szacunkowy koszt realizacji dziatania [PLN]

Koszt odszkodowar i wykupu gruntéw i obiektéw [PLN]

[e] i e strat iowych w 1 zenia p! ig oraz zagrozonych wskutek awarii
urzadzen wodnych - okre$lane dla poszczegdlnych typéw uzytkowania terenu [PLN]

llos¢ budynkéw chronionych w ! 6 zeni; i (p=1%) [szt.]

llo$¢ budynkéw na obszarach chronionych watami, wydmami i budowlami pasa technicznego, zalewanych wskutek awarii
llo$¢ budynkow i 1 do wykupu i przeniesienia [szt.]

Wielko$¢ obszaréw, dla ktérych wprowadzone zostang specjalne warunki zagospodarowania przestrzennego [ha]

Liczba chronionych obiektéw o szczegdlnym znaczeniu spotecznym [szt.]

Liczba chronionych obszaréw i obiektéw dziedzictwa kulturowego [szt.]




Zmniejszenie wielko$ci przeplywu o p=1% w gtéwnych odbiornikach danego obszaru [mals]
Wielkos¢ retencji powodziowej urzadzen wodnych w stosunku do objetosci wezbrania p=1% [%]

p Srodowi

Wyniki analizy MCA: [N

Uzasadnienie:

szczegobtowa charakterystyka zadan:

Ip dziatanie D

T (TR/OF)
IN/Nysp

nazwa

korzystny $rodowiskowo
umiarkowanie korzystny srodowiskowo

niekorzystny srodowiskowo

Wariant Planistyczny W2
ogélna charakterystyka wariantu:

podstawa planistyczna:

L dnienie stopnia skutecznosci wariantu w
rozumieniu hydrotechniczno-hydraulicznym:

Whioski z modelowania hydraulicznego / oceny efektywnoséci hydraulicznej
Szacunkowy koszt realizacji dziatania [PLN]

Koszt odszkodowan i wykupu gruntow i obiektéw [PLN]
Ograniczenie strat iowych w ) 6 zeni
urzadzen wodnych - okre$lane dla poszczegdlnych typéw uzytkowania terenu [PLN]

oraz zagrozonych wskutek awarii

llo$¢ budynkow chronionych w 1 o zeni; i (p=1%) [szt.]

llos¢ budynkéw na obszarach chronionych watami, wydmami i budowlami pasa technicznego, zalewanych wskutek awarii
llos¢ budynkow i 1 do wykupu i przeniesienia [szt.]

Wielkos$¢ obszaréw, dla ktorych wprowadzone zostang specjalne warunki zagospodarowania przestrzennego [ha]

Liczba chronionych obiektéw o 6 znaczeniu spotecznym [szt.]

Liczba chronionych obszardw i obiektéw dziedzictwa kulturowego [szt.]

Zmniejszenie wielkosci przeptywu o p=1% w gléwnych odbiornikach danego obszaru [m*/s]




Wielkos¢ retencji powodziowej urzadzen wodnych w stosunku do objetosci wezbrania p=1% [%]

Wyniki analizy MCA:

)$¢ Srodowi

Uzasadnienie:

szczegbtowa charakterystyka zadan:

Ip dziatanie D nazwa
T (TRIOF)
INN,sp




korzystny $rodowiskowo

umiarkowanie korzystny srodowiskowo

niekorzystny srodowiskowo

PODSUMOWANIE ANALIZ WARIANTOWYCH

WYBOR DZIALAN | METODYKA WARIANTOWANIA:

OMOWIENIE WYNIKOW ANALIZY MCA:




Obszar problemowy:

Region wodny:

Wiar

Region Wodny Gérnej-Wschodniej Wisty

Zlewnia planistyczna:

Zlewnia planistyczna Gérnego Sanu

Charakterystyka obszaru problemowego:

Obszar problemowy dotyczy rzeki Wiar i zalewanych zabudowan wzdtuz cieku. Wysokie zagrozenie ze strony tego cieku zostato
potwierdzone podczas ulewnych deszczy w 2020 r. W obszarze wyznaczono dwa miejsca problemowe: Wiar 1 oraz Wiar 2.

Ponizej przedstawiono w formie graficznej rozktad przestrzenny ryzyka powodziowego dla obszaru problemowego.
Podstawe analizy rozktadu ryzyka powodziowego stanowita numeryczna mapa zagrozenia powodziowego (MZP) oraz ryzyka
powodziowego (MRP).

Ocena polegata na okresleniu tzw. zintegrowanego ryzyka powodziowego.

Przyjeto pie¢ pozioméw ryzyka:

1: bardzo niski,
2: niski,

3: umiarkowany,
4: wysoki,

5: bardzo wysoki.
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- bardzo wysokie ryzyko powodziowe
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WARIANTY PLANISTYCZNE

W obszarze problemowym nie zidentyfikowano dziatan dedykowanych ograniczeniu ryzyka powodziowego, w
zwigzku z czym nie proponuje si¢ wariantéw planistycznych. Rekomenduje si¢ jednak wykonanie dziatan
koncepcyjnych, ktérych realizacja bedzie podstawa do podjecia dalszych dziatan ograniczajacych ryzyko
powodziowe.

Do wdrozenia w aPZRP rekomenduje sie takze dziatania realizujace cel 1, ktére majg za zadanie nie dopusci¢ do
wzrostu ryzyka powodziowego oraz dziatania realizujace cel 3, ktére maja poprawiac¢ system zarzadzania ryzykiem
powodziowym. Dodatkowo do uwzglednienia w aPZRP rekomenduje sig¢ rowniez dziatania zaplanowane w | cyklu
PZRP i rozpoczete, ale nie zakonczone w okresie obowigzywania | cyklu planistycznego.

ANALIZY WARIANTOWE

Wi nt Planistyczny W1
ogélna charakterystyka wariantu:

podstawa planistyczna:

uzasadnienie stopnia skutecznosci wariantu
w rozumieniu hydrotechniczno-
hydraulicznym:

Whioski z modelowania hydraulicznego / oceny efektywnos$ci hydraulicznej:
Szacunkowy koszt realizacji dziatania [PLN]
Koszt odszkodowan i wykupu gruntéw i obiektéw [PLN]

Ograniczenie strat powodziowych w obszarach szczegélnego zagrozenia powodzig oraz zagrozonych wskutek awarii urzagdzen wodnych -
okreslane dla poszczegdlnych typéw uzytkowania terenu [PLN]

llos¢ budynkéw chronionych w obszarach szczegdlnego zagrozenia powodziowego (p=1%) [szt.]

llo$¢ budynkéw na obszarach chronionych watami, wydmami i budowlami pasa technicznego, zalewanych wskutek awarii urzadzen
wodnych > 0,5m, ktérych standard ochrony ulegnie podwyzszeniu [szt.]

llo$¢ budynkow zakwalifikowanych do wykupu i przeniesienia [szt.]

Wielkos$¢ obszaréw, dla ktérych wprowadzone zostang specjalne warunki zagospodarowania przestrzennego [ha]

Liczba chronionych obiektéw o szczegélnym znaczeniu spotecznym [szt.]

Liczba chronionych obszaréw i obiektéw dziedzictwa kulturowego [szt.]

Zmniejszenie wielkosci przeptywu o p=1% w gtownych odbiornikach danego obszaru [m%/s]
Wielkos¢ retencji powodziowej urzadzen wodnych w stosunku do objetosci wezbrania p=1% [%]

Wyniki analizy MCA:_

akceptowalnos¢ srodowiskowa:

Uzasadnienie:

szczegbtowa charakterystyka zadan:

Ip dziatanie  |ID nazwa akceptowalnosé srodowiskowa
T (TR/OF) korzystny $rodowiskowo
IN/N,5p umiarkowanie korzystny srodowiskowo

niekorzystny $rodowiskowo




Wariant Planistyczny W2

ogolna charakterystyka wariantu:

podstawa planistyczna:

uzasadnienie stopnia skutecznosci wariantu
w rozumieniu hydrotechniczno-
hydraulicznym:

Whioski z modelowania hydraulicznego / oceny efektywno$ci hydraulicznej:
Szacunkowy koszt realizacji dziatania [PLN]

Koszt odszkodowan i wykupu gruntéw i obiektéw [PLN]

Ograniczenie strat powodziowych w obszarach szczegdélnego zagrozenia powodzig oraz zagrozonych wskutek awarii urzagdzen wodnych -
okreslane dla poszczegdlnych typow uzytkowania terenu [PLN]

llo$¢ budynkéw chronionych w obszarach szczegolnego zagrozenia powodziowego (p=1%) [szt.]

llo$¢ budynkéw na obszarach chronionych watami, wydmami i budowlami pasa technicznego, zalewanych wskutek awarii urzadzen
wodnych > 0,5m, ktérych standard ochrony ulegnie podwyzszeniu [szt.]

llos¢ budynkéw zakwalifikowanych do wykupu i przeniesienia [szt.]

Wielko$¢ obszaréw, dla ktérych wprowadzone zostang specjalne warunki zagospodarowania przestrzennego [ha]
Liczba chronionych obiektéw o szczegéinym znaczeniu spotecznym [szt.]
Liczba chronionych obszaréw i obiektéw dziedzictwa kulturowego [szt.]

Zmniejszenie wielkosci przeptywu o p=1% w gtéwnych odbiornikach danego obszaru [mals]
Wielkos¢ retencji powodziowej urzadzen wodnych w stosunku do objetosci wezbrania p=1% [%]

wyniki analizy McA: || NN

akceptowalnos¢ srodowiskowa:

Uzasadnienie:

szczego6towa charakterystyka zadan:

Ip dziatanie |ID nazwa akceptowalnosé srodowiskowa
T (TR/OF) korzystny srodowiskowo
IN/Nyysp umiarkowanie korzystny srodowiskowo

niekorzystny $rodowiskowo




PODSUMOWANIE ANALIZ WARIANTOWYCH

WYBOR DZIALAN | METODYKA WARIANTOWANIA:

OMOWIENIE WYNIKOW ANALIZY MCA:







Obszar problemowy: zZlewnia Wistoka

Region wodny: Region Wodny Gérnej-Wschodniej Wisty
Zlewnia planistyczna: Zlewnia planistyczna Wistoka
Charakterystyka obszaru problemuwego: Obszar problemowy zlewni Wistoka obejmuje praktycznie catg rzekg Wistok az do jej uj$cia do Sanu, wraz z

wybranymi doptywami, takimi jak Zmienniczka, Pielnica, Morwawa (Tabor), Smierdziaczka, Lubatowka,
Bajdowianka, Stepinka, Kopytko, Stobnica, Gwoznica, Lubcza, Strug, Malawka (Mlynéwka), Mikoska, Przyrwa,
Mrowla, Sawa, Mleczka.

W tym obszarze problemowym takze wyznaczono szereg miejsc problemowych, ktére charakteryzujg sie
szczegdlnie wysokim poziomem ryzyka i dla ktorych w pierwszej kolejnosci proponowane beda dziatania
ograniczajgce to ryzyko.

Sa to: Pielnica, Sawa, Wistok 1, Wistok 2, Wistok 3, Stobnica 1, Stobnica 2, Stobnica 3, Stobnica 4, Stobnica 5,
Stobnica 6, Stobnica 7, Stobnica 8.

Ponizej przedstawiono w formie graficznej rozktad przestrzenny ryzyka powodziowego dla obszaru problemowego.
Podstawe analizy rozktadu ryzyka powodziowego stanowita numeryczna mapa zagrozenia powodziowego (MZP)
oraz ryzyka powodziowego (MRP).

1: bardzo niski,
2: niski,

3: umiarkowany,
4: wysoki,

5: bardzo wysoki.
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WARIANTY PLANISTYCZNE

WARIANT 1

Ip |ID Nazwa

Opis

1 W_GWW_335 Budowa bulwaru na lewym
brzegu potoku Pielnica km
6+873 - 7+422

Budowa lewego bulwaru o diugosci 205m na cieku

Typ dziatania

Budowa przebudowa watéw

Pielnica (km modelu 7+382 - 7+422). P
proponowane parametry konstrukgji: szeroko$¢ korony 3
m, ie skarp oraz ietrznej 1:2,
nasyp wykonany z gruntéw stabo przepuszczalnych,
rdzen zelbetowy o grubosci 0,2 m. Szczegétowe
parametry inwestycji zostang ustalone na etapie
wykonania studium wykonalnosci.

2 W_GWW_337 Budowa bulwaru na lewym
brzegu potoku Sawa km
4+101 - 4+915.

3 W_GWW_440 Budowa lewego watu
przeciwpowodziowego rzeki
Wistok na terenie miasta
Krosno w km
150+845+153+830

4 |W_GWW_442 Budowa lewego watu potoku
Lubatéwka w km 2+085 -
2+310

5 |W_GWW_953 Budowa suchego zbiornika na
potoku Pielnica w
miejscowosci Nowosielce

6 |W_GWW_2402 Budowa zbiornika
retencyjnego w miejscowosci
Wisniowa na cieku
Szufnaréwka, gm. Wisniowa,
woi. Podkarpackie

7 |W_GWW_3031 Budowa prawego watu na
potoku Pielnica w km 6+975 -
8+439

Budowa lewego bulwaru o diugosci 856m na cieku

przeci iowych

Budowa przebudowa watoéw

Sawa (km modelu 4+101 - 4+915). P )

pr jowych

proponowane parametry konstrukgji: szerokos¢ korony 3
m, ie skarp oraz i ej 1:2,
nasyp wykonany z gruntéw stabo przepuszczalnych,
rdzen Zelbetowy o grubosci 0,2 m. Szczegétowe
parametry inwestycji zostang ustalone na etapie
wykonania studium wykonalnosci.

Budowa lewego watu o diugosci 373m na cieku Wistok

Budowa przebudowa watoéw

(km modelu 151+560 - 152+000). P 3

pr jowych

proponowane parametry rozbudowy konstrukcji:
szeroko$¢ korony 3 m, nachylenie skarp odwodnej oraz
odpowietrznej 1:2, nasyp wykonany z gruntéw stabo
przepuszczalnych. Szczegotowe parametry inwestycji
zostang ustalone na etapie wykonania studium
wykonalnosci.

Budowa lewego watu o ditugosci 402m na cieku
Lubatéwka (km modelu 2+085 - 2+310). F 3

Budowa przebudowa watdéw

proponowane parametry rozbudowy konstrukcji:
szeroko$¢ korony 3 m, nachylenie skarp odwodnej oraz
odpowietrznej 1:2, nasyp wykonany z gruntéw stabo
przepuszczalnych. Szczegétowe parametry inwestycji
zostang ustalone na etapie wykonania studium
wykonalnosci.

Budowa suchego zbiornika na cieku Pielnica w

iej i ) i 3 6 parametry
inwestycji zostang ustalone na etapie wykonania
studium wykonalnosci.

Budowa zbiornika retencyjnego w miejscowosci
Wisniowa na cieku Szufnaréwka, gm. Wisniowa, woj.
Podkarpackie

Budowa prawego watu na cieku Pielnica w km 6+975 -
8+439

przeci jowych

Budowa hydrotechnicznych obiektow

retencjonujgcych wode

Budowa hydrotechnicznych obiektow

retencjonujgcych wode

Budowa przebudowa watow
przeciwpowodziowych

Numer typu
dziatania

Cel gtéwny aPZRP

8 |W_GWW_3032 iia obiektow
indywidualnych potozonych
na: lewym brzegu rzeki
Wistok w km 149+900 -
150+000, lewym brzegu
potoku Lubatéwka w km
6+129 - 6+356, prawym
brzegu potoku Lubatéwka w
km 6+134 - 6+635 poprzez
zastosowanie mobilnych
syteméw zabezpieczen jak np.
lekkie bariery
przeciwpowodziowe, mobilne
$cianki.

obiektow indywidualnych potozonych
na: lewym brzegu rzeki: Wistok w km 149+900 -
150+000, lewym brzegu rzeki Lubatéwka w km 6+129 -
6+356, prawym brzegu rzeki Lubatéwka w km 6+134 -
6+635 poprzez zastosowanie mobilnych sytemow
zabezpieczen jak np. lekkie bariery przeciwpowodziowe,
mobilne Scianki.

Budowa mobilnych systeméw ochrony

przed powodzig.

29

29

29

29

23

23

29

28

2.0bnizenie
istniejgcego ryzyka
powodziowego

2.0bnizenie
istniejgcego ryzyka
powodziowego

2.0bnizenie
istniejgcego ryzyka
powodziowego

2.0bnizenie
istniejgcego ryzyka
powodziowego

2.0bnizenie
istniejgcego ryzyka
powodziowego

2.0bnizenie
istniejacego ryzyka
powodziowego

2.0bnizenie
istniejgcego ryzyka
powodzioweao
2.0bnizenie
istniejacego ryzyka
powodziowego




Ip |ID

1 |W_GWW_335 Budowa bulwaru na lewym
brzegu potoku Pielnica km
6+873 - 7+422

Nazwa

2 |W_GWW_337 Budowa bulwaru na lewym
brzegu potoku Sawa km
4+101 - 44915

3 |W_GWW_422 Budowa lewego watu o

diugosci 219m na cieku
Lubatéwka (km modelu 6+129
- 6+356)

4 W_GWW_441 Budowa lewego watu o
diugosci 385m na cieku
Wistok (km modelu 149+900 -

150+000)

o

W_GWW_839 Budowa prawego watu o
dtugosci 379 m na cieku
Lubatéwka (km modelu 6+134
- 6+635)

6 W_GWW_3031 Budowa prawego watu na
potoku Pielnica w km 6+975 -
|| 8+439

7 W_GWW_3048 Relokacja mieszkancow
budynkéw zagrozonych
wystapieniem powodzi o
prawdopodobienstwie
wystapienia $rednio raz na
100 lat o gtebokosci powyzej
0,5 m oraz zabezpieczenia
obiektéw indywidualnych o
gtebokosci ponizej 0,5 m

dla miejscowosci "Krosno" na
lewym brzegu rzeki
Lubatéwka w km 2+085 -
2+310.

ALIZY WARIANTOWE

Wariant Planistyczny W1
ogolna charakterystyka wariantu:

Opi

Budowa lewego bulwaru o diugosci 205m na cieku

Pielnica (km modelu 7+382 - 7+422). P
proponowane parametry konstrukgji: szeroko$¢ korony 3
m, ie skarp oraz i
nasyp wykonany z gruntéw stabo przepuszczalnych,
rdzen zelbetowy o grubosci 0,2 m. Szczegétowe
parametry inwestycji zostang ustalone na etapie
wykonania studium wykonalnosci.

Budowa lewego bulwaru o diugosci 856m na cieku
Sawa (km modelu 4+101 - 4+915). P

proponowane parametry konstrukgji: szeroko$¢ korony 3
m, ie skarp oraz i

nasyp wykonany z gruntéw stabo przepuszczalnych,
rdzen zelbetowy o grubosci 0,2 m. Szczegétowe
parametry inwestycji zostang ustalone na etapie
wykonania studium wykonalnosci.

Budowa lewego watu o ditugosci 219m na cieku
Lubatéwka (km modelu 6+129 - 6+356). Podstawowe,
proponowane parametry rozbudowy konstrukcji:
szeroko$¢ korony 3 m, nachylenie skarp odwodnej oraz
odpowietrznej 1:2, nasyp wykonany z gruntéw stabo
przepuszczalnych. Szczegétowe parametry inwestycji
zostang ustalone na etapie wykonania studium
wykonalnosci.

Budowa lewego watu o dlugosci 385m na cieku Wistok

(km modelu 149+900 - 150+000). F 3
proponowane parametry rozbudowy konstrukcji:
szeroko$¢ korony 3 m, nachylenie skarp odwodnej oraz
odpowietrznej 1:2, nasyp wykonany z gruntéw stabo
przepuszczalnych. Szczegétowe parametry inwestycji
zostang ustalone na etapie wykonania studium
wykonalnosci.

Budowa prawego watu o diugosci 379m na cieku
Lubatéwka (km modelu 6+134 - 6+635). Podstawowe,
proponowane parametry rozbudowy konstrukcji:
szeroko$¢ korony 3 m, nachylenie skarp odwodnej oraz
odpowietrznej 1:2, nasyp wykonany z gruntéw stabo
przepuszczalnych. Szczegotowe parametry inwestycji
zostang ustalone na etapie wykonania studium
wykonalnosci.

Budowa prawego watu przeciwpowodziowego na potoku
Pielnica w km 6+975 - 8+439

Relokacja mieszkancéw zamieszkujacych budynki

zagrozone wystapiem powodzi o pr
wystapienia $rednio 1 raz na 100 lat o gtebokosci
powyzej 0,5 m oraz zabezpieczenia obiektow
indywidualnych o gtebokosci ponizej 0,5 m dla
miejscowosci "Krosno"

Typ dziatania Numer typu Cel gtéwny aPZRP
Budowa przebudowa watéw 29 2.0bnizenie
przeci iowych istniejacego ryzyka
powodziowego
nej 1:2,
Budowa przebudowa watéw 29 2.0Obnizenie
przeci iowych istniejacego ryzyka
powodziowego
nej 1:2,
Budowa przebudowa watéw 29 2.0bnizenie
przeciwpowodziowych istniejacego ryzyka
powodziowego
Budowa przebudowa watow 29 2.0bnizenie
przeci iowych istniejacego ryzyka
powodziowego
Budowa przebudowa watéw 29 2.0bnizenie
przeciwpowodziowych istniejacego ryzyka
powodziowego
Budowa przebudowa watow 29 2.0bnizenie
przeciwpowodziowych istniejgcego ryzyka
powodzioweao
Opracowanie dokumentow i podjecie prac 10 2.0bnizenie
I jnych j 1 na relokacje istniejgcego ryzyka
obiektow szczegdlnie zagrozonych lub powodziowego

utrudniajacych przeptyw wod

powodziowych w obszarze dolin
rzecznych lub terenéw zalewowych, w
szczegolnosci obszaréw szczegdlnego

zagrozenia

podstawa planistyczna:
L dnienie i

p

kutecznosci wariantu w
rozumieniu hydrotechniczno-hydraulicznym:

Whnioski z modelowania hydraulicznego / oceny efektywnos$ci hydrauliczne;:

Szacunkowy koszt realizacji dziatania [PLN]

Koszt odszkodowar i wykupu gruntéw i obiektéw [PLN]

Ograniczenie strat ych w

6lnego zagrozenia powodzig oraz zagrozonych wskutek
awarii urzadzer wodnych - okreslane dla poszczegolnych typoéw uzytkowania terenu [PLN]

llo$¢ budynkéw chronionych w

6lnego zagrozenia

(p=1%) [szt.]

llo$¢ budynkéw na obszarach chronionych watami, wydmami i budowlami pasa technicznego, zalewanych
wskutek awarii urzagdzen wodnych > 0,5m, ktérych standard ochrony ulegnie podwyZszeniu [szt.]

llos¢é budynko

ych do wykupu i pr

[szt.]

Wielkos¢ obszaréw, dla ktérych

zostang warunki

owania przestrzennego

Liczba chronionych obiektéw o szczegdlnym znaczeniu spotecznym [szt.]

Liczba chronionych obszaréw i obiektéw dziedzictwa kulturowego [szt.]

Zmniejszenie wielkosci przeptywu o p=1% w gléwnych odbiornikach danego obszaru [m*/s]

Wielko$¢ retencji powodziowej urzadzen wodnych w stosunku do objetosci wezbrania p=1% [%]

Wyniki analizy MCA: _

$¢ Srodowi :

Uzasadnienie:

szczegotowa charakterystyka zadan:

Ip dziatanie D
T (TR/IOF)
IN/Nqgp

nazwa

akceptowalnosé srodowiskowa

korzystny $rodowiskowo
umiarkowanie korzystny srodowiskowo
niekorzystny srodowiskowo







Wariant Planistyczny W2
ogolna charakterystyka wariantu:

podstawa planistyczna:
L dni pnia skutecznosci wariantu w
rozumieniu hydrotechniczno-hydraulicznym:

lie

Whnioski z modelowania hydraulicznego / oceny efektywnosci hydrauliczne;:

Szacunkowy koszt realizacji dziatania [PLN]
Koszt odszkodowar i wykupu gruntow i obiektéw [PLN]

Ograniczenie strat iowych w 6lnego zagrozenia powodzig oraz zagrozonych wskutek
awarii urzadzer wodnych - okresdlane dla poszczegéinych typéw uzytkowania terenu [PLN]

llo$¢ budynkéw chronionych w obszarach szczegélnego zagrozenia powodziowego (p=1%) [szt.]

llo$¢ budynkéw na obszarach chronionych watami, wydmami i budowlami pasa technicznego, zalewanych
wskutek awarii urzagdzen wodnych > 0,5m, ktérych standard ochrony ulegnie podwyzszeniu [szt.]

llo$¢ budynkéw ifil ych do wykupu i przeniesienia [szt.]
Wielko$¢ obszaréw, dla ktérych zostang warunki owania pr: nego
Liczba chronionych obiektéw o ym znaczeniu [szt.]

Liczba chronionych obszaréw i obiektéw dziedzictwa kulturowego [szt.]

ie wielkosci przeplywu o p=1% w giéwnych odbiornikach danego obszaru [m?/s]
Wielkos¢ retencji powodziowej urzadzer wodnych w stosunku do objetosci wezbrania p=1% [%]

wyniki analizy MCA: [ NN

)$¢ Srodowi :

Uzasadnienie:

szczegbtowa charakterystyka zadan:
Ip dziatanie  |ID nazwa akceptowalnos¢ srodowiskowa
T (TR/OF) korzystny srodowiskowo
IN/N,5p umiarkowanie korzystny srodowiskowo
niekorzystny srodowiskowo




PODSUMOWANIE ANALIZ WARIANTOWYCH

WYBOR DZIALAN | METODYKA WARIANTOWANIA:

OMOWIENIE WYNIKOW ANALIZY MCA:







Obszar problemowy: zlewnia Wistoki

Region wodny:

Region Wodny Gérnej-Wschodniej Wisty

Zlewnia planistyczna:

Zlewnia planistyczna Wistoki

Charakterystyka obszaru problemowego:

Obszar problemowy zlewni Wistoki zostat ujety bardzo szeroko, bo od miejscowosci Myscowa, az do ujécia rzeki

do Wisty. Obejmuje on tez doptywy Wistoki, takie jak: Ropa, Jasiotka, Grabinka, Brzeznica, Budzisz. Zagrozenie
powodziowe na tym obszarze jest bardzo wysokie i dotyczy licznie podtapianych zabudowan wzdtuz ciekdéw. W
tym obszarze wyznaczono cztery miejsca problemowe: Ropa, Moszczanka, Wistoka, Brzeznica.

Ponizej przedstawiono w formie graficznej rozktad przestrzenny ryzyka powodziowego dla obszaru
problemowego.

Podstawe analizy rozktadu ryzyka powodziowego stanowita numeryczna mapa zagrozenia powodziowego (MZP)
oraz ryzyka powodziowego (MRP).

Ocena polegata na okresleniu tzw. zintegrowanego ryzyka powodziowego.

Przyjeto pie¢ poziomdw ryzyka:

1: bardzo niski,
2: niski,

3: umiarkowany,
4: wysoki,

5: bardzo wysoki.
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WARIANTY PLANISTYCZNE

WARIANT 0

20

o]

W_GWW_536

W_GWW_555

W_GWW_556

W_GWW_560

W_GWW_561

W_GWW_865

W_GWWw_883

W_GWW_886

W_GWW_888

W_GWW_897

W_GWW_899

W_GWW_958

W_GWW_960

W_GWW_987
W_GWW_1126

W_GWW_2409

W_GWW_2410

W_GWW_2415

W_GWW_2417

W_GWW_2418

Nazwa

Budowa lewostronnego
obwatowania rzeki Ropy w km
5+050 - 7+170 w
miejscowosci Osobnica

Nazwa

Budowa lewostronnego
obwatowania rzeki Biezdziada
w km 3+070 - 3+540 w
miejscowosci Nawsie
Kotaczyckie

Budowa lewostronnego
obwatowania rzeki Jasiotka w
km 6+050 - 7+000 w
miejscowosci Gliniczek

Budowa lewostronnego
obwatowania rzeki Biezdziada
w km 6+170 - 6+520 w

Opis Typ dziatania

Przedsigwzigcie inwestycyjne polega na budowie
lewobrzeznego watu przeciwpowodziowego na rzece
Ropie w km 5+050-7+170 w miejscowosci Osobnica,
gmina Jasto, powiat jasielski, wojewdédztwo
podkarpackie.

Opis Typ dziatania
Budowa lewostronnego obwatowania w km 3+070 -
3+540, rzeka Biezdziada, w miejscowosci Nawsie
Kofaczyckie. Podstawowe, proponowane parametry
konstrukgji: szerokos¢ korony 3 m, nachylenie skarp
odwodnej oraz odpowietrznej 1:2, nasyp wykonany z
gruntéw stabo przepuszczalnych. Szczegétowe
parametry inwestycji zostang ustalone na etapie
wykonania studium wykonalnosci.

Budowa lewostronnego obwatowania rzeki Jasiotki w

Budowa przebudowa watéw
przeciwpowodziowych

Budowa przebudowa watow
km 6+050 - 7+000, o dt. 1141 m. P 3 przeci iowych
proponowane parametry konstrukcji: szeroko$¢ korony
3 m, nachylenie skarp odwodnej oraz odpowietrznej
1:2, nasyp wykonany z gruntéw stabo

parametry i

Budowa lewostronnego obwatowania w km 6+170 -
6+520, rzeka Biezdzi W mie
Podstawowe, proponowane parametry konstrukcji

pr ych.

Budowa przebudowa watow

Budowa lewostronnego
obwatowania Jasiotki w km
2+555 - 6+030, w
miejscowosci Jasto

Budowa lewostronnego
obwatowania Wistoki w km
91+000 - 93+000 w
miejscowosci Skurowa

$¢ korony 3 m, nachylenie skarp odwodnej
oraz odpowietrznej 1:2, nasyp wykonany z gruntéw
stabo przepuszczalnych. Szczegdtowe parametry
inwestycji zostang ustalone na etapie wykonania
studium wykonalnosci.

Budowa lewostronnego obwatowania rzeki Jasiotki w
km 2+555 - 6+030, o dt. 3615 m. P 3
proponowane parametry konstrukcji: szeroko$¢ korony
3 m, nachylenie skarp odwodnej oraz odpowietrznej
1:2, nasyp wykonany z gruntéw stabo

Budowa przebudowa watow

ych. 6 parametry i
zostang ustalone na etapie wykonania studium
wykonalnosci.
Budowa lewostronnego obwatowania rzeki Wistoki w ~ Budowa przebudowa watéw
km 91+000 - 93+000 o dt. 1816 m. P przeciy iowych

proponowane parametry konstrukcji: szeroko$¢ korony
3 m, nachylenie skarp odwodnej oraz odpowietrznej
1:2, nasyp wykonany z gruntéw stabo

Budowa pi Znego
obwatowania rzeki Ropy w km
21+490-23+306 w
miejscowosci Korczyna —
Budowa prawostronnego
obwatowania rzeki Biezdziada
w km 1+800 - 2+240 w
miejscowosci Nawsie
Kotaczyckie

Budowa prawostronnego
obwatowania rzeki Ropa w km
13+300 - 13+720 w
miejscowosci Harklowa

Budowa prawostronnego
obwatowania w km 13+870 -
14+560, rzeka Ropa, w
miejscowosci Kunowa

Budowa prawostronnego
obwatowania rzeki Wistoki w
km 102+740 - 104+000 w
miejscowosci Krajowice, gm.
Kotaczyce

Budowa prawostronnego
obwatowania rzeki Wistoki w
km 89+300-91+000 w
miejscowosci Brzostek

Budowa suchego zbiornika na
rzece Bednarka. w km 5+800
Budowa suchego zbiornika na
rzece Moszczanka, w km
8+400

Budowa suchego zbiornika na
rzece Iwietka w km 4+500
Budowa zbiornika Dukla na
Jasiotce

Budowa prawostronnego
zabezpieczenia rzeki Ropy na
calym odcinku poczawszy od
Budowa lewostronnego
zabezpieczenia rzeki Ropy od
mostu przy drodze powiatowej
1390K (wjazd na Starodroze)
do drogi krajowej nr 28 w
miescie Biecz

Budowa prawego
obwatowania rzeki Wistoki w
km od 99+500 do 97+500
Budowa obwatowania
cofkowego na potoku Stony

Budowa odcinka drogi
krajowej nr 73, ktérej nasyp
drogowy bedzie petnit funkcje

Budowa p znego obwatowania rzeki Ropy w ~ Budowa przebudowa watéw
km 21+490-23+306 w miejscowosci Korczyna — Biecz. przeciwpowodziowych

Budowa prawostronnego obwatowania w km 1+800 -
2+240, rzeka Biezdzi W miejt $ci Nawsie
Kotaczyckie. Podstawowe, proponowane parametry
konstrukgji: szeroko$¢ korony 3 m, nachylenie skarp
odwodnej oraz odpowietrznej 1:2, nasyp wykonany z
Budowa prawostronnego obwatowania rzeki Ropy w Budowa przebudowa watéw
km 13+300 - 13+720 o dt. 444 m. P przeci iowych
proponowane parametry konstrukcji: szeroko$¢ korony

3 m, nachylenie skarp odwodnej oraz odpowietrznej

19 nasvn wukanany 7 arntéw slahn

Budowa lewostronnego obwatowania rzeki Ropy w km  Budowa przebudowa watéw
13+870 - 14+560 o di. 722 m. P , iwpowodzi h
proponowane parametry konstrukcji: szeroko$¢ korony

3 m, nachylenie skarp odwodnej oraz odpowietrznej

Budowa przebudowa watow

Budowa praw«l)stronnego obWalov;/a'nia Wistoki w km
102+740 - 104+000 w miejscowosci Krajowice, gm.
Kotaczyce

Budowa przebudowa watéw
przeciwpowodziowych

Budowa prawostronnego obwatowania Wistoki w km
89+300-91+000 w miejscowosci Brzostek

Budowa przebudowa watéw
przeciwpowodziowych

Budowa suchego zbiornika na rzece Bednarka, w km
5+800, o pojemnosci 320 000 m3. Szczegdlowe
Budowa suchego zbiornika na rzece Moszczanka, w
km 8+400 o pojemnosci 450 000 m3. Szczegbtowe
parametry inwestycji zostang ustalone na etapie
Budowa suchego zbiornika na rzece Iwielka w km Budowa hydrotechnicznych obiektow
4+500, pojemnos¢ 2 050 000 m3. Szczegdlowe retencjonujgcych wode

Budowa zbiornika wyréwnawczo-powodziowego Dukla Budowa hydrotechnicznych obiektow
na rzece Jasiotka, o pojemnosci 12 000 000 m3. retencjonujacych wode

Zadanie polega na budowie prawostronnego Budowa przebudowa watéow
zabezpieczenia rzeki Ropy na catym odcinku przeciwpowodziowych

poczawszy od miejscowosci Libusza do mostu w
Zadanie polega na budowie lewostronnego
zabezpieczenia rzeki Ropy od mostu przy drodze
powiatowej 1390K (wjazd na Starodroze) do drogi
krajowej nr 28 w miescie Biecz

Budowa hydrotechnicznych obiektow
retencjonujacych wode
Budowa hydrotechnicznych obiektow
retencjonujgcych wode

Budowa przebudowa watow
przeciwpowodziowych

Zadanie polega na budowie prawego obwatowania Budowa przebudowa watow
rzeki Wistoki w km od 99+500 do 97+500 oraz w km przeciwpowodziowych

od 97+000 do 95+000, chronigcych miasto Kotaczyce
Zadanie polega na budowie obwatowania cofkowego
na potoku Stony

Budowa przebudowa watow
przeciwpowodziowych

Zadanie polega na budowie odcinka drogi krajowej nr  Budowa przebudowa watéw
73, ktérej nasyp drogowy bedzie petnit funkcje watu przeciwpowodziowych
przeciwpowodziowego na odcinku od obwatowania

watu pr

na odcinku od obwatowania
cofkowego na potoku Stony
do obwatowania cofkowego
na potoku Gogotéwka na
diugosci ok. 750 m

na potoku Stony do obwatowania
cofkowego na potoku Gogotoéwka na dtugosci ok. 750
m

Numer typu dziatania

Cel gtéwny aPZRP

Numer typu dziatania

29

29

29

29

29

29

29

29

29

29

29

23

23

23

23

29

29

29

29

29

Cel gtéowny aPZRP

2.0bnizenie istniejacego
ryzyka powodziowego

2.0Obnizenie istniejacego
ryzyka powodziowego

2.0Obnizenie istniejacego
ryzyka powodziowego

2.0bnizenie istniejacego
ryzyka powodziowego

2.0bnizenie istniejacego
ryzyka powodziowego

2.0bnizenie istniejacego
ryzyka powodziowego

2.0bnizenie istniejacego
ryzyka powodziowego

2.0bnizenie istniejacego
ryzyka powodziowego

2.0bnizenie istniejacego
ryzyka powodziowego

2.0bnizenie istniejacego
ryzyka powodziowego

2.0bnizenie istniejacego
ryzyka powodziowego

2.0bnizenie istniejacego
rvzvka powodzioweao
2.0bnizenie istniejacego
ryzyka powodziowego

2.0bnizenie istniejacego
rvzvka powodzioweao
2.0bnizenie istniejacego
rvzvka powodzioweao
2.0bnizenie istniejacego
ryzyka powodziowego

2.0bnizenie istniejacego
ryzyka powodziowego

2.0bnizenie istniejacego
ryzyka powodziowego

2.0bnizenie istniejacego

ryzyka powodziowego

2.0bnizenie istniejacego
ryzyka powodziowego



21 W_GWW_2419 Budowa obwatowania Zadanie polega na budowie obwatowania cofkowego ~ Budowa przebudowa watow 29 2.0Obnizenie istniejacego
cofkowego na potoku na potoku Gogotéwka przeciwpowodziowych ryzyka powodziowego
Goaotéwka



22 W_GWW_2420

23 W_GWw_2421

24 W_GWW_2707

25 W_GWW_3033

26 W_GWW_3036

Budowa odcinka drogi
krajowej nr 73, ktérej nasyp
drogowy bedzie petnit funkcje

Zadanie polega na budowie odcinka drogi krajowej nr
73, ktérej nasyp drogowy bedzie petit funkcje watu
przeciwpowodziowego na odcinku od km ok. 7+910 do

watu pr

na odcinku od km ok. 7+910
do obwatowania cofkowego
na potoku Debéwka wraz z
zabezpieczeniem zabudowy
zlokalizowanej w okolicy km
7+900, o tacznej diugosci ok.
1370 m

Budowa obwatowania
cofkowego na potoku
Debéwka

Budowa bulwaréw i murkéw
na lewym brzegu rzeki Wistoki
w km 109+500 - 110+000 pzy
ul. Mickiewicza w Jasle
Zabezpieczenia obiektow
indywidualnych potozonych na
prawym brzegu rzeki
Biezdziada w km 6+012 -
6+350 w miejscowosci
"Biezdziedza" poprzez
zastosowanie mobilnych
sytemow zabezpieczen jak np.
lekkie bariery
przeciwpowodziowe, mobilne
Scianki

Zabezpieczenie
przeciwpowodziowe poprzez
budowe bulwaréw
zelbetowych lewego brzegu
rzeki Ropa w km 13+370 -
13+680 w miejscowosci
Stawecin

na potoku Debéwka wraz z
i iem zabudowy i 1ej w okolicy
km 7+900, o tacznej diugosci ok. 1370 m

Zadanie polega na budowie obwatowania cofkowego
na potoku Debéwka

Budowa bulwaréw i murkéw na lewym brzegu rzeki

Budowa przebudowa watow
przeciwpowodziowych

Budowa przebudowa watow
przeciwpowodziowych

Budowa przebudowa watow

Wistoki w km 109+500 - 110+000 pzy ul.
w Jasle

Dziatanie polega na zabezpieczeniu obiektow
indywidualnych potozonych na prawym brzegu rzeki
Biezdziada w km 6+012 - 6+350 w miejscowosci
"Biezdziedza" poprzez zastosowanie mobilnych
sytemow zabezpieczen jak np. lekkie bariery
przeciwpowodziowe, mobilne $cianki.

lie prze poprzez budowe
bulwaréw zelbetowych lewego brzegu rzeki Ropa w km
13+370 - 13+680 w miejscowosci Stawecin

pr iowych

Budowa mobilnych systeméw ochrony

przed powodzig.

W trakcie opracowania

Ip |ID Nazwa Opis Typ dziatania

1 |W_GWW_542 |Budowa lewostronnego Budowa lewostronnego obwatowania rzeki Ropy w km |Budowa przebudowa watow
obwatowania rzeki Ropa km | 13+370 - 13+680 o df. 375 m. P przeci iowych
13+370 - 13+680, w proponowane parametry konstrukcji: szeroko$¢ korony
miejscowosci Stawecin 3 m, nachylenie skarp odwodnej oraz odpowietrznej

1:2, nasyp wykonany z gruntéw stabo

pr ych. o parametry i
zostang ustalone na etapie wykonania studium
wykonalnosci.

2 |W_GWW_555 |Budowa lewostronnego Budowa lewostronnego obwatowania rzeki Jasiotki w  |Budowa przebudowa watow
obwatowania rzeki Jasiotka w |km 6+050 - 7+000, o dt. 1141 m. P 3 i i
km 6+050 - 7+000 w proponowane parametry konstrukcji: szeroko$¢ korony
miejscowosci Gliniczek 3 m, nachylenie skarp odwodnej oraz odpowietrznej

1:2, nasyp wykonany z gruntéw stabo

ych. 6 parametry i
zostang ustalone na etapie wykonania studium
wykonalnosci.

3 |W_GWW_560 |Budowa lewostronnego Budowa lewostronnego obwatowania rzeki Jasiotki w  |Budowa przebudowa watow
obwatowania Jasiotki w km km 2+555 - 6+030, o dt. 3615 m. P 3 i i
2+555 - 6+030, w proponowane parametry konstrukcji: szeroko$¢ korony
miejscowosci Jasto 3 m, nachylenie skarp odwodnej oraz odpowietrznej

1:2, nasyp wykonany z gruntéw stabo

ych. 6 parametry i
zostang ustalone na etapie wykonania studium
wykonalnosci.

4 |W_GWW_561 |Budowa lewostronnego Budowa lewostronnego obwatowania rzeki Wistoki w | Budowa przebudowa watow
obwatowania Wistoki w km km 91+000 - 93+000 o dt. 1816 m. P przeci iowych
91+000 - 93+000 w proponowane parametry konstrukcji: szeroko$¢ korony
miejscowosci Skurowa 3 m, nachylenie skarp odwodnej oraz odpowietrznej

1:2, nasyp wykonany z gruntéw stabo

pr ych. 6 parametry i
zostang ustalone na etapie wykonania studium
wykonalnosci.

5 |W_GWW_893 |Budowa pi nego Budowa p nego lia w km 6+012 - |Budowa przebudowa watéw
obwatowania w km 6+012 - 6+350, rzeka Biezdzi: w $ci Biezdzi przeci iowych
6+350, rzeka Biezdziada, w  |Podstawowe, proponowane parametry konstrukgji:
miejscowosci Biezdziedza szeroko$¢ korony 3 m, nachylenie skarp odwodnej

oraz odpowietrznej 1:2, nasyp wykonany z gruntéw
stabo przepuszczalnych. Szczegdtowe parametry
inwestycji zostang ustalone na etapie wykonania
studium wykonalnosci.

6 |W_GWW_897 |Budowa prawostronnego Budowa prawego watu rzeki Wistoki w km 102+740 - |Budowa przebudowa watow
obwatowania rzeki Wistoki w [ 104+000 w miejscowosci Krajowice, gm. Kotaczyce. przeciwpowodziowych
km 102+740 - 104+000 w
miejscowosci Krajowice, gm.

7 |W_GWW_899 |Budowa pi nego Budowa p nego lia Wistoki w km  |Budowa przebudowa watow
obwatowania rzeki Wistoki w  [89+300-91+000 w $ci Brzostek. przeci iowych
km 89+300-91+000 w Podstawowe, proponowane parametry konstrukcj
miejscowosci Brzostek szeroko$¢ korony 3 m, nachylenie skarp odwodnej

oraz odpowietrznej 1:2, nasyp wykonany z gruntéw
stabo przepuszczalnych. Szczegdlowe parametry
inwestycji zostang ustalone na etapie wykonania
studium wykonalnosci.

8 W_GWW_2409 |Budowa prawostronnego Zadanie polega na budowie prawostronnego Budowa przebudowa watéw
zabezpieczenia rzeki Ropy na |zabezpieczenia rzeki Ropy na catym odcinku przeciwpowodziowych
catym odcinku od od miej; $ci Libusza do mostu w
miejscowosci Libusza do miescie Biecz
mostu w miescie Biecz

9 W_GWW_2410 |Budowa lewostronnego Zadanie polega na budowie lewostronnego Budowa przebudowa watéw

zabezpieczenia rzeki Ropy od
mostu przy drodze powiatowej
1390K (wjazd na Starodroze)
do drogi krajowej nr 28 w
miescie Biecz

zabezpieczenia rzeki Ropy od mostu przy drodze
powiatowej 1390K (wjazd na Starodroze) do drogi
krajowej nr 28 w miescie Biecz

przeciwpowodziowych

29

29

29

28

34

Numer typu dziatania

29

29

29

29

29

29

29

29

29

2.0Obnizenie istniejacego
ryzyka powodziowego

2.0Obnizenie istniejacego
ryzyka powodziowego

2.0bnizenie istniejacego

ryzyka powodziowego

2.0bnizenie istniejacego
ryzyka powodziowego

2.0bnizenie istniejacego
ryzyka powodziowego

Cel gtéwny aPZRP

2.0bnizenie istniejacego
ryzyka powodziowego

2.0bnizenie istniejacego
ryzyka powodziowego

2.0bnizenie istniejacego
ryzyka powodziowego

2.0bnizenie istniejacego
ryzyka powodziowego

2.0bnizenie istniejacego
ryzyka powodziowego

2.0bnizenie istniejacego
ryzyka powodziowego

2.0bnizenie istniejacego
ryzyka powodziowego

2.0bnizenie istniejacego
ryzyka powodziowego

2.0bnizenie istniejacego
ryzyka powodziowego



10 |W_GWW_2415 |Budowa prawego
obwatowania rzeki Wistoki w
km od 99+500 do 97+500
oraz w km od 97+000 do
95+000, chronigcych miasto
Kotaczyce — Kluczowa do
Bukowej, gmina Brzyska

Zadanie polega na budowie prawego obwatowania
rzeki Wistoki w km od 99+500 do 97+500 oraz w km
od 97+000 do 95+000, chronigcych miasto Kotaczyce
— Kluczowa do Bukowej, gmina Brzyska

11 |W_GWW_2417 |Budowa obwalowania

na potoku Stony

Zadanie polega na budowie obwatowania cofkowego
na potoku Stony

12 |W_GWW_2418 |Budowa odcinka drogi
krajowej nr 73, ktérej nasyp

drogowy bedzie petnit funkcje

Zadanie polega na budowie odcinka drogi krajowej nr
73, ktérej nasyp drogowy bedzie petit funkcje watu
przeciwpowodziowego na odcinku od obwatowania

watu pr

na potoku Stony do obwatowania

na odcinku od obwatowania
cofkowego na potoku Stony
do obwatowania cofkowego
na potoku Gogotéwka na
diugosci ok. 750 m

cofkowego na potoku Gogotéwka na dtugosci ok. 750
m

13 |W_GWW_2419 |Budowa obwaltowania
cofkowego na potoku

Gogotéwka

Zadanie polega na budowie obwatowania cofkowego
na potoku Gogotowka

14 |W_GWW_2420 |Budowa odcinka drogi
krajowej nr 73, ktérej nasyp

drogowy bedzie petnit funkcje

Budowa odcinka drogi krajowej nr 73, ktérej nasyp
drogowy bedzie petnit funkcje watu
przeciwpowodziowego na odcinku od km ok. 7+910 do

watu pr

na odcinku od km ok. 7+910
do obwatowania cofkowego
na potoku Debéwka wraz z
zabezpieczeniem zabudowy
zlokalizowanej w okolicy km
7+900, 0 tacznej diugosci ok.
1370 m

na potoku Debéwka wraz z
i zabudowy i 1ej w okolicy
km 7+900, o tacznej diugosci ok. 1370 m

Budowa obwatowania
cofkowego na potoku
Debowka

15 |W_GWW_2421

Dziataniepolega na budowie obwatowania cofkowego
na potoku Debdwka

16 |W_GWW_2707 |Budowa bulwaréw i murkow
na lewym brzegu rzeki Wistoki
w km 109+500 - 110+000 przy|

ul. icza w Jasle

Zadanie polega na budowie bulwaréw i murkéw na
lewym brzegu rzeki Wistoki w km 109+500 - 110+000
przy ul. Mickiewicza w Jasle

17 |W_GWW_3049 |Relokacja mieszkaricow
budynkéw zagrozonych
wystgpieniem powodzi o
prawdopodobienstwie
wystgpienia $rednio raz na
100 lat o glebokosci powyzej
0,5 m oraz zabezpieczenia
obiektow indywidualnych o
gtebokosci ponizej 0,56 m

dla miejscowosci "Nawsie
Kotaczyckie" na lewym brzegu
rzeki Biezdziada w km 3+070 -|
3+540.

Budowa przebudowa watow
przeciwpowodziowych

Budowa przebudowa watéw
przeciwpowodziowych
Budowa przebudowa watow
przeciwpowodziowych

Budowa przebudowa watéw
przeciwpowodziowych

Budowa przebudowa watow
przeciwpowodziowych

Budowa przebudowa watéw
przeciwpowodziowych

Budowa przebudowa watow
przeciwpowodziowych

Dziatanie polega na relokacji mieszkarncow

[e] i 6w i podjecie

zagrozonych wystapieniem powodzi o
prawdopodobienstwie wystgpienia $rednio raz na 100
lat o glebokosci powyzej 0,5 m oraz zabezpieczenia
obiektéw indywidualnych o glebokosci ponizej 0,5 m
dla miejscowosci "Nawsie Kofaczyckie" na lewym
brzegu rzeki Biezdziada w km 3+070 - 3+540.

18 |W_GWW_3050 |Relokacja mieszkaricow
budynkéw zagrozonych
wystgpieniem powodzi o
prawdopodobienstwie
wystgpienia $rednio raz na
100 lat o glgbokosci powyzej
0,5 m oraz zabezpieczenia
obiektéw indywidualnych o
gtebokosci ponizej 0,56 m

dla miejscowosci
"Biezdziedza" na lewym
brzegu rzeki Biezdziada w km
6+170 - 6+520.

prac legislacyjnych pozwalajacych na
relokacje obiektéw szczegdlnie
zagrozonych lub utrudniajgcych
przeptyw wod powodziowych w
obszarze dolin rzecznych lub terendéw

, W
szczegolnego zagrozenia

Dziatanie polega na relokacji mieszkarncow
zagrozonych wystapieniem powodzi o
prawdopodobienstwie wystgpienia $rednio raz na 100
lat o glebokosci powyzej 0,5 m oraz zabezpieczenia
obiektéw indywidualnych o glebokosci ponizej 0,5 m
dla miejscowosci "Biezdziedza" na lewym brzegu rzeki
Biezdziada w km 6+170 - 6+520.

19 |W_GWW_3051 |Relokacja mieszkaricow
budynkéw zagrozonych
wystgpieniem powodzi o
prawdopodobienstwie
wystgpienia $rednio raz na
100 lat o glgbokosci powyzej
0,5 m oraz zabezpieczenia
obiektéw indywidualnych o
gtebokosci ponizej 0,5 m dla
miejscowosci "Nawsie
Kotaczyckie" na prawym
brzegu rzeki Biezdziada w w
km 1+800 - 2+240.

1ZY WARIANTOWE
Wariant Planistyczny W1
ogdlna charakterystyka wariantu:

Dziatanie polega na relokacji mieszkancow

[e] i 6w i podjecie
prac legislacyjnych pozwalajacych na
relokacje obiektéw szczegdlnie
zagrozonych lub utrudniajgcych
przeptyw wod powodziowych w
obszarze dolin rzecznych lub terenéw
I h, w 6Inosci 6

szczegolnego zagrozenia

Opracowanie i podjecie

zagrozonych wystgpieniem powodzi o
prawdopodobienstwie wystgpienia $rednio raz na 100
lat o gtebokosci powyzej 0,5 m oraz zabezpieczenia
obiektéw indywidualnych o glebokosci ponizej 0,5 m
dla miejscowosci "Nawsie Kofaczyckie" na prawym
brzegu rzeki Biezdziada w w km 1+800 - 2+240.

prac legislacyjnych pozwalajacych na
relokacje obiektéw szczegdlnie
zagrozonych lub utrudniajgcych
przeptyw wod powodziowych w
obszarze dolin rzecznych lub terenéw
I h, w 6lnosci o

szczegolnego zagrozenia

29

29

29

29

29

29

29

2.0Obnizenie istniejacego
ryzyka powodziowego

2.0bnizenie istniejacego
rvzvka powodzioweao
2.0bnizenie istniejacego
ryzyka powodziowego

2.0bnizenie istniejacego
ryzyka powodziowego

2.0bnizenie istniejacego
ryzyka powodziowego

2.0bnizenie istniejacego
ryzyka powodziowego

2.0bnizenie istniejacego
ryzyka powodziowego

2.0bnizenie istniejacego
ryzyka powodziowego

2.0bnizenie istniejacego
ryzyka powodziowego

2.0bnizenie istniejacego
ryzyka powodziowego

podstawa planistyczna:

L dnienie skutt

p

nosci wariantu w
rozumieniu hydrotechniczno-hydraulicznym:

Wnioski z modelowania hydraulicznego / oceny efektywnoséci hydrauliczne;:

Szacunkowy koszt realizacji dziatania [PLN]

Koszt odszkodowar i wykupu gruntéw i obiektéw [PLN]

Ograniczenie strat ych w

6lnego zagrozenia powodzig oraz zagrozonych

llo$¢ budynkéw chronionych w obszarach szczegdlnego zagrozenia powodziowego (p=1%) [szt.]

llo$¢ budynkéw na obszarach chronionych watami, wydmami i budowlami pasa technicznego, zalewanych

11086 budynko ych do wykupu i przeniesienia [szt.]
Wielko$¢ obszardw, dla ktérych zostang warunki ‘owania
Liczba chronionych obiektéw o 6lnym znaczeniu [szt.]

Liczba chronionych obszaréw i obiektéw dziedzictwa kulturowego [szt.]

Zmniejszenie wielkosci przeptywu o p=1% w gtéwnych odbiornikach danego obszaru [mS/s]

Wielkos$¢ retencji powodziowej urzadzen wodnych w stosunku do objetosci wezbrania

% (%)

akceptowalnos¢ srodowiskowa:

|Uzasadnienie:




szczegotowa charakterystyka zadan:




Ip dziatanie D nazwa towalnos¢ srodowiskowa
T (TR/OF)

IN/Nysp

korzystny srodowiskowo
umiarkowanie korzystny srodowiskowo

niekorzystny srodowiskowo

Wariant Planistyczny W2
ogdlna charakterystyka wariantu:
podstawa planistyczna:

L dnienie ia skut

p nosci wariantu w
rozumieniu hydrotechniczno-hydraulicznym: Whioski z modelowania hydraulicznego / oceny efektywnosci hydraulicznej:

Szacunkowy koszt realizacji dziatania [PLN]

Koszt odszkodowar i wykupu gruntéw i obiektéw [PLN]

Ograniczenie strat iowych w 1ego zagrozenia powodzig oraz zagrozonych
llo$¢ budynkéw chronionych w 1ego zagrozenia i (p=1%) [szt.]

llo$¢ budynkéw na obszarach chronionych watami, wydmami i budowlami pasa technicznego, zalewanych
llo$¢ budynkéw zakwalifikowanych do wykupu i przeniesienia [szt.]

Wielko$¢ obszaréw, dla ktérych zostang j warunki owania

Liczba chronionych obiektéw o szczegdlnym znaczeniu spotecznym [szt.]

Liczba chronionych obszaréw i obiektow dziedzictwa kulturowego [szt.]

ie wielkosci przeplywu o p=1% w giéwnych odbiornikach danego obszaru [mzls]
Wielkos¢ retencji powodziowej urzadzen wodnych w stosunku do objetosci wezbrania p=1% [%]

Wyniki analizy MCA:

akceptowalnosé srodowiskowa: [
|Uzasadnienie:

szczegotowa charakterystyka zadan:

Ip dziatanie  |ID nazwa k
T (TR/OF)
INN,ygp

Sr




ﬁ korzystny $rodowiskowo

umiarkowanie korzystny srodowiskowo

niekorzystny $rodowiskowo

ANIE ANALIZ WARIANTOWYCH




WYBOR DZIALAN | METODYKA WARIANTOWANIA:

OMOWIENIE WYNIKOW ANALIZY MCA:




