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1. WSTEP

Celem podzadania 1.6. ,Weryfikacja dziatan oraz opracowanie nowych programow dziatan” jest
zgromadzenie danych niezbednych do wykonania przegladu i aktualizacji oraz opracowania
plandéw zarzadzania ryzykiem powodziowym dla obszaréow dorzeczy Wisty, Odry, Pregoty, Dunaju,
Niemna i taby w zakresie budowy wariantéw planistycznych oraz wyboru optymalnego wariantu
do wdrozenia. Podzadanie 1.6 sktada sie z szesSciu podzadanh:

e 1.6.1 Opracowanie wstepnej listy dziatan.

1.6.2 Weryfikacja wstepnej listy dziatan i utworzenie listy bazowej.

1.6.3 Sformulowanie wariantow planistycznych i przeprowadzenie analizy
kosztow i korzysci.

1.6.4 Wybor optymalnego wariantu planistycznego.

e 1.6.5 Aktualizacja i utworzenie ostatecznych list dziatan.
e 1.6.6 Aktualizacja katalogu dziatan przypisanych celom szczegétowym.

Niniejszy raport dotyczy podzadania 1.6.3 ,Sformutowanie wariantéw planistycznych
i przeprowadzenie analizy kosztow i korzysci”.

2. ZAI’.02ENI,A OGOLNE DLA SFORMULOWANIA
WARIANTOW

W poprzednich etapach realizacji podzadania 1.6 opracowano wstepne listy dziatan dla
poszczegolnych dorzeczy Raport z podzadania 1.6.1), ktore po wyselekcjonowaniu dziatan
stuzacych redukcji ryzyka powodziowego w obszarach problemowych i analizie S.M.A.R.T.!
postuzyty stworzeniu bazowych list dziatan zawierajacych dziatania mogace redukowac ryzyko
powodziowe w wybranych obszarach problemowych dorzeczy (raport z podzadania 1.6.2). To
wasnie te dziatania postuzyly do budowania wariantow planistycznych, ktére podlegaé¢ bedag
analizie ich skutecznosci (z zastosowaniem modeli hydraulicznych), a takze efektywnosci
ekonomicznej (z zastosowaniem analizy kosztéw i korzysci). Ostateczny wybor
najkorzystniejszych wariantow dokonany bedzie przy zastosowaniu analizy wielokryterialnej.
Ostatecznie to dziatania zawarte w wybranych wariantach planistycznych zasilg ostateczng liste
dziatan rekomendowanych w aPZRP do realizacji (patrz schemat rys. 1).

Algorytm tworzenia kompletnej - ostatecznej listy dziatarn aPZRP opisano w raporcie z podzadania
1.6.2.

1 Patrz: Podzadanie 1.1.1 - Zaktualizowana metodyka aPZRP, rozdziat 9.3
W trakcie analizy S.M.A.R.T. pod uwage byly brane nastepujace kryteria: okreslona lokalizacja dziatania, koszt realizacji, zrédto finansowania, podmiot
odpowiedzialny, podmiot koordynujacy, wskazniki produktu i rezultatu, podstawa prawna realizacji zadania, istotnos¢ oraz termin realizacji. Dziatanie
przechodzito analize S.M.A.R.T. w sytuacji, gdy wszystkie kryteria byty spetnione.
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Dziatania

zglaszane

w ramach
aPZRP

Dziatania ujete
w dokumentach Analiza ryzyka wraz
planistycznych z identyfikacjg zagrozenia

i ryzyka powodziowego w PJA

Zadania sformutowana
przez Wykonawce aPZRP,

Zadania nie wskazywane
we wczesniejszych listach;

Dziatania Dziatania

techniczne nietechniczne Lista uzgodniona

Potencjalne i zaakceptowana przez
dziatania Zamawiajacego,
redukujace

- R ryzyko w PJA
Przygotowanie wariantow

planistycznych

Lista ,,D" Lista zadan zgtoszonych
WariantI = WariantII  Wariant ? w wyniku ankietyzacji innych niz Wody
Polskie podmiotéw odpowiedzialnych za
elementy zarzgdzania ryzykiem
powodziowym

Analizy
Analiza CBA w PJA;

Wy_bor Lista ,C" Przeglad i weryfikacja listy
wariantu zadan innych dokumentéw
optymalnego planistycznych w gospodarce wodnej
. m.in. Programie Rozwoju Retencji (PRR),
Analiza MCA Programie Przeciwdziatania Skutkom Suszy

(PPSS)

Lista ,B” Przeglad i weryfikacja listy zadan

- - . Programu Planowanych Inwestycji
. Lista dziatan w Gospodarce Wodnej PGW WP (PPI)
Wariant optymalny rekomendowanych
o remleaa o S0 Lista ,A” Przeglad i weryfikacja listy

zadan w I cyklu PZRP

Rysunek 1 Schemat wyboru dziatarn rekomendowanych do realizacji w PZRP

Poniewaz algorytm tworzenia ostatecznej listy dziatan aPZRP (opisany w raporcie 1.6.2)
przewiduje kwalifikowanie takze dziatan, ktére nie wptywajg na redukcje ryzyka powodziowego w
obszarach problemowych, lecz realizujg cel redukcji ryzyka powodziowego sformutowany w I
cyklu planistycznym i zostaty w I cyklu rozpoczete lecz nie zakonczone, to raport zawiera takze
liste dziatan realizujaca cel 2, ktore bez przeprowadzania analiz zasilg ostateczng liste dziatan
aPZRP (zataczniki 3 i 4)

Raport ten zawiera takze liste dziatan realizujacych cel 1 (zahamowanie wzrostu ryzyka
powodzioweg) i cel 3 (poprawa systemu zarzadzania ryzykiem powodziowym) aPZRP, ktore takze
zasilg ostateczna liste dziatan aPZRP (zataczniki 51 6).

3. SFORMULOWANIE WARIANTOW PLANISTYCZNYCH

Warianty planistyczne, czyli zestawy niezaleznych Ilub powigzanych ze sobg dziatan,
prowadzacych do osiggniecia wskazanych celdw sformutowane zostaty niezaleznie dla
wytypowanych obszaréw problemowych (Raport 1.6.2) w oparciu o dziatania znajdujace sie na
opracowanej wczesniej liscie bazowej.

Minimalny zakres wariantow planistycznych dla kazdego obszaru problemowego obejmuje:
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¢ Wariant ,zerowy” (WO0) obejmujacy istniejacy stan infrastruktury hydrotechnicznej
(zgodnie z wynikami przegladu i aktualizacji map zagrozenia powodziowego i map ryzyka
powodziowego), przy zatozeniu biezacej realizacji dziatan utrzymaniowych.

e Wariant ,zero bis” (WObis) obejmujacy aktualizacje stref zalewu, w granicy
wyznaczonych obszaréw problemowych, o dziatania bedace w realizacji lub planowane do
rozpoczecia przed 2022, lub zrealizowane po 2019, a nie ujete w aktualizacji map
zagrozenia powodziowego i map ryzyka powodziowego.

e Wariant mieszany? ,miekki” obejmujacy realizacje dziatan nie oddziatujgcych
negatywnie na warunki hydromorfologiczne ciekéw i zlewni lub poprawiajacych te warunki
(np. przebudowa istniejgcych obwatowan, zwiekszanie rozstawu obwatowan, wykonanie
kanatow ulgi, wykonanie polderdw i suchych zbiornikow retencyjnych).

e Wariant mieszany ,twardy” obejmujacy rowniez dziatania techniczne mogace
negatywnie oddziatywa¢ na warunki hydromorfologiczne ciekéw i zlewni (np. wykonanie
wielozadaniowych zbiornikdw retencyjnych, stopni wodnych oraz nowych odcinkéw
obwatowan).

Podczas budowy wariantéw planistycznych wskazano nowe dziatania, jezeli dotychczasowe
dziatania uwzglednione na liScie bazowej nie zapewniaty osiggniecia wyznaczonych celdw.
Kazdorazowo nowe dziatanie musiato jednak spetnia¢ kryteria stawiane pozostatym dziataniom.
Dziatania, ktére zostaty zaproponowane przez wykonawce trafity na liste dziatan ,E”, ktéra zostata
umieszczona w zatacznikach 7 i 8. Lista tych dziatan uzupetniajacych bedzie weryfikowana na
etapie analiz hydraulicznych.

Ostatecznie w obszarze dorzecza Odry opracowano 83 warianty planistyczne. Liczbe wariantow w
poszczegolnych regionach wodnych obszaru dorzecza Odry przedstawia Rysunek 2.

Na 58 obszarow problemowych w obszarze dorzecza Odry zaproponowano 83 warianty
planistyczne. Dla 12 obszaréw problemowych nie wyrézniono wariantéw, gdyz nie byto dla nich
na liScie bazowej zaproponowanych dziatan ograniczajacych ryzyko powodziowe. Dla tych
wariantéw proponowane bedg w wiekszosci opracowania koncepcyjne, a takze dziatania
realizujace cel 1 i 3 zarzadzania ryzykiem powodziowym. Dodatkowo beda tam realizowane
dziatania, ktére zostaty zaproponowane w I cyklu planistycznym, a sq juz rozpoczete.

Dla pozostatych obszaréw problemowych zaproponowano tacznie 83 wariantéw planistycznych, w
wiekszosci po 1,2 lub 3 dla kazdego z obszaréw. tgcznie w tych wariantach znalazto sie 161
dziatan, w tym 90 zaproponowanych przez wykonawce w ramach listy E. Wykaz tych dziatan
znajduje sie w zataczniku 7.

2 Wariant mieszany - sktadajacy sie z dziatan technicznych i nietechnicznych
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= Srodkowej Odry

= Metuje

= Gornej Odry

Dolnej Odry

= Warty

= Noteci

Rysunek 2 Liczba wariantow planistycznych w poszczegdlnych regionach wodnych na obszarze dorzecza Odry

Na 58 obszaréw problemowych w obszarze dorzecza Wisty zaproponowano 59 wariantéw
planistycznych. Dla 29 obszaréw problemowych nie wyrdézniono wariantéw, gdyz nie byto dla nich
na liscie bazowej zaproponowanych dziatan ograniczajacych ryzyko powodziowe. Dla tych
wariantow proponowane beda w wiekszosci opracowania koncepcyjne, a takze dziatania
realizujace cel 1 i 3 zarzadzania ryzykiem powodziowym. Dodatkowo bedg tam realizowane
dziatania, ktore zostaty zaproponowane w I cyklu planistycznym, a sg juz rozpoczete.

Dla pozostatych obszaréw problemowych zaproponowano w wiekszosci po 1,2 lub 3 warianty
planistyczne. tacznie w tych wariantach znalazto sie 347 dziatan, w tym 63 zaproponowanych
przez wykonawce w ramach listy E. Wykaz tych dziatan znajduje sie w zataczniku 8.

Na ponizszym rysunku (Rysunek 3) przedstawiono liczbe opracowanych wariantéw planistycznych
w poszczegolnych regionach wodnych obszaru dorzecza Wisty.
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m Matej Wisty

® Gornej-Zachodniej Wisty

® Gérnej-Wschodniej Wisty
Srodkowej Wisty

m Dolnej Wisty

= Narwi

m Bugu

Rysunek 3 Liczba wariantéw planistycznych w poszczegdlnych regionach wodnych na obszarze dorzecza Wisty

W ramach raportu dla podzadania 1.6.3. dla kazdego obszaru problemowego zostata
przygotowana charakterystyka w postaci karty obszaru problemowego. Zawiera ona informacje o
lokalizacji - pogladowg mape z przestrzennym rozktadem ryzyka dla obszaru problemowego,
diagnoze problemu, a takze opis wariantow planistycznych. Karty obszaréw problemowych zostaty
przekazane w zataczniku 9.

W ponizszych tabelach zaprezentowano, jak ksztattuje sie liczba wariantow planistycznych,

a takze liczba dziatan w poszczegdlnych regionach wodnych obszaréw dorzeczy Odry (Tabela 1)
i Wisty (Tabela 2).
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Tabela 1 Liczba wariantéw planistycznych oraz dziatan w poszczegdlnych regionach wodnych obszaru dorzecza Odry

Region Wodny

Liczba obszaréw
problemowych

Liczba miejsc
problemowych

Liczba dziatan na
wstepnej liscie
dziatan

Liczba dziatan
dotyczacych OP

Liczba dziatan na
bazowej liscie
dziatan po

Liczba dziatan
zaproponowana
przez
wykonawce

Liczba
wariantéw

wiaczonych do
wariantéw
planistycznych

analizie SMART PR AL

Noteci* 4 - 55 19 6 10 6
Dolnej Odry 8 - 87 10 9 27 16
Gornej Odry 6 - 119 24 6 15 12
Srodkowej Odry* 27 - 268 104 38 80 61
Metuje* 1 - (1] 0 (1] (1] 1
Warty* 12 - 162 26 12 19 9
SUMA 58 - 691 183 71 151 105

* RW Noteci (3 OP + 1 wspélny z RW Warty);

* RW Srodkowej Odry (26 OP +1 wspoélny z RW Gérnej Odry);

* RW Waty (11 OP + 1 wspdlny z RW Noteci);

* RW Metuje: obszar problemowy wyznaczono w uzgodnieniu z RZGW na etapie formutowania wariantéw.

-
A

Strona 9z 35

Fundusze _
Europejskie
Infrastruktura i Srodowisko

Rzeczpospolita

Unia Europejska
Polska

Fundusz Spéjnosci



RN Panstwowe
Mg  Gospodarstwo Wodne

Wody Polskie

Stco | Stco |
\—Powodzi \—Powodzi

Projekt: Przeglgd i aktualizacja planow zarzqdzania ryzykiem powodziowym
Nr projektu: POIS.02.01.00-00-0001/19

Tabela 2 Liczba wariantéw planistycznych oraz dziatan w poszczegdlnych regionach wodnych obszaru dorzecza Wisty

Region Wodny

Liczba obszaréw
problemowych

Liczba miejsc
problemowych

Liczba dziatan na
wstepnej liscie
dziatan

Liczba dziatan
dotyczacych OP

Liczba dziatan na
bazowej liscie
dziatan po
analizie SMART

Liczba dziatan
zaproponowana
przez
wykonawce
wiaczonych do

Liczba
wariantéw
planistycznych

wariantow
planistycznych
Matej Wisty 5 - 287 210 2 1 2
Gornej-Zachodniej | 44 1467 458 152 6 22
Wisty
Gornej-Wschodniej | 36 575 417 109 23 8
Wisty
Srodkowej Wisty 9 - 235 154 10 14 12
Dolnej Wisty 8 - 212 132 8 14 10
Narwi 4 - 59 26 0 4 4
Bugu 10 - 93 53 2 1 1
SUMA 58 80 2928 1450 284 63 59

Dla obszaréw dorzecza Dunaju (RW Czarnej Orawy) oraz Niemna (RW Niemna) nie wskazano obszarow problemowych.

Dodatkowo w ponizszych tabelach (Tabela 3 do Tabela 14) przedstawiono statystyki dotyczace wariantéw planistycznych i proponowanych
dziatan w kazdym z obszaréw problemowych w poszczegdlnych obszarach dorzeczy.
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Tabela 3 Liczba wariantéw planistycznych oraz dziatarn w Regionie Wodnym Noteci

Liczba dziatan

Zaproponowana

Obszar ID obszaru Liczba miejsc Liczba wariantéw e dz.'a!*,a'.‘ na LiEH iR d-ZI_a,ia-n na przez wykonawce
. wstepnej liscie bazowej liscie
problemowy problemowego problemowych planistycznych . a - o wiaczonych do
dziatan dziatan " 4

wariantow
planistycznych

Gwda - Pita O_N_001 - 0 2 1 0

Drezdenko O_N_002 - 3 1 1 4

Wielen O_N_003 - 3 3 0 6

Kruszwica - j. Gopto _

- Kanat Slesinski O_N_004 0 ’ 1 0

Warta - Gorzow

Wikp O_W_012 - 0 0 0 0
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Tabela 4 Liczba wariantéw planistycznych oraz dziatann w Regionie Wodnym Dolnej Odry

Liczba dziatan
zaproponowana
przez wykonawce
wiaczonych do
wariantéw
planistycznych

Liczba dziatan na Liczba dziatan na
wstepnej liscie bazowej liscie
dziatan dziatan

Obszar ID obszaru Liczba miejsc Liczba wariantow

problemowy problemowego problemowych planistycznych

Rega-Gryfice 0_DO0O_001 - 2 1 0 2
Rega-Resko 0_DO0_002 - 1 1 1 2
Rega-Trzebiatow O_DO_003 - 2 1 2 3
Polnica-Sianéw 0_DO_004 - 3 1 1 2
Wieprza-Dartowo 0_DO_005 - 1 0 0 1
Ina-Stargard 0_DO0_006 - 2 0 0 2
Ina-Goleniow 0_DO_007 - 3 6 5 7
Odra-Gryfino 0_DO_008 - 2 0 0 6

-«
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Projekt: Przeglgd i aktualizacja planéw zarzqdzania ryzykiem powodziowym
Nr projektu: POIS.02.01.00-00-0001/19

Tabela 5 Liczba wariantow planistycznych oraz dziatann w Regionie Wodnym Goérnej Odry

Liczba dziatan

Zaproponowana

Obszar ID obszaru Liczba miejsc Liczba wariantéw EEEE dz_la_l’al_1 na e d_Z|_a,Ia_n na przez wykonawce
. wstepnej liscie bazowej liscie
problemowy problemowego problemowych planistycznych L z " p wiaczonych do
dziatan dziatan N A

wariantow
planistycznych

Gliwice 0_GO0_001 - 1 1 1 0

Lesznica- | } 1 0 1 1

Wodzistaw Slaski 0_G0_002

Olza-Cieszyn 0_GO0_003 - 1 0 1 1

Odra-Opole 0_GO0O_004 - 2 6 5 0

Osobtoga 0_GO0_005 - 4 2 10 9

Prudnik 0_GO_006 - 3 1 5 4

-~
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Projekt: Przeglgd i aktualizacja planow zarzqdzania ryzykiem powodziowym
Nr projektu: POIS.02.01.00-00-0001/19

Tabela 6 Liczba wariantow planistycznych oraz dziatarn w Regionie Wodnym §rodl<owej Odry

Liczba dziatan
zaproponowana
przez wykonawce
wiaczonych do
wariantéw
planistycznych

Liczba dziatan na Liczba dziatan na
wstepnej liscie bazowej liscie
dziatan dziatan

Obszar ID obszaru Liczba miejsc Liczba wariantow

problemowy problemowego problemowych planistycznych

Bystrzyca-

. 0_S0O_001 - 1 1 1 0
Marszowice
Bystrzyca-Stradow | O_SO_002 - 1 0 1 1
Czarna Woda- 0_S0_003 - 1 0 1 1
Gniechowice
Czarna Woda-
Szczepanow/Strzel | O_SO_004 - 2 1 1 1
ce
Legnica 0_S0_005 - 2 10 5 1

0 (nalezy

wygenerowac nowe

Nysa Szalona- strefy zalewu bo NMT

Jowor 0_S0_006 - 0 0 0 nie uwzglednia
murkow)

Pilawa-

Dzierzoniéow/Mosci | O_SO_007 - 2 1 2 1

sko

Skora-

Chojnow/Niedzwie | O_SO_008 - 1 1 1 0

dzice

Swidnica 0_S0_009 - 1 1 1 0

-«
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Projekt: Przeglgd i aktualizacja planéw zarzqdzania ryzykiem powodziowym
Nr projektu: POIS.02.01.00-00-0001/19

Liczba dziatan

Zaproponowana

Obszar ID obszaru Liczba miejsc Liczba wariantéw ——— dz.'%*,a'.‘ na LiEH R d'Z|_a,la.n na przez wykonawce
. wstepnej liscie bazowej liscie
problemowy problemowego problemowych planistycznych . a . o wiaczonych do
dziatan dziatan " %

wariantow
planistycznych

Barycz-Odolanéw 0_S0_010 - 1 1 1 0

Barycz-Zmigréd 0_S0_011 - 1 1 1 0

Bobr-Nowogréd

Bobrzanski 0_50_012 - 1 0 1 1

Dziatania bedg
uzaleznione od
Bobr-Szprotawa 0_S0O_013 - 2 2 2 wynikow opracowania
MasterPlanu dla
zlewni Bobru

Dziatania bedg
uzaleznione od
Bébr-Zagan 0_S0_014 - 1 1 1 wynikéw opracowania
MasterPlanu dla
zlewni Bobru

Dziatania bedg
uzaleznione od
0_S0_015 - 3 17 8 wynikOw opracowania
MasterPlanu dla
zlewni Bobru

Goérna Kwisa do
msc. Nowogrodziec

Dziatania bedg

Gorny Bobr do uzaleznione od
zbiornika 0_S0_016 - 3 28 10 wynikow opracowania
Pilchowice MasterPlanu dla

zlewni Bobru

-~
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Projekt: Przeglgd i aktualizacja planow zarzqdzania ryzykiem powodziowym
Nr projektu: POIS.02.01.00-00-0001/19

Liczba dziatan
zaproponowana
przez wykonawce
wiaczonych do
wariantéw
planistycznych

Liczba dziatan na Liczba dziatan na
wstepnej liscie bazowej liscie
dziatan dziatan

Obszar ID obszaru Liczba miejsc Liczba wariantow

problemowy problemowego problemowych planistycznych

Odra-Krosno

Odrzanskie 0_S0_017 B 1 9 4 0

Nysa Klodzka-
Przylek/Kamieniec | O_SO_018 - 3 7 3 1
Zabkowicki/Nysa

zlewnia Nysy

Klodzkiej do msc. 0_S0_019 - 1 22 8 0
Bardo

Gubin 0_S0_020 - 1 3 2 0
Miedzianka- 0.S0_021 ; 1 1 1 0
Bogatynia

Nysa tuzycka- 0.S0_022 ; 1 0 1 1
Porajow

Nysa tuzycka- 0.S0_023 - 1 1 1 0
Zgorzelec

Odra-Nowa

S61/0tynh 0_S0_024 - 1 7 3 0
Odra/Otawa-Jelcz _

Laskowice 0_S0_025 2 9 4 0
Odra-Brzeg 0_S0_026 - 2 3 3 0

-

Strona 16 z 35

E‘d?gé’éj’&ie Rzeczpospolita Unia Europejska -
Infrastruktura i Srodowisko - Polska Fundusz Spéjnosci



RN Panstwowe
Mg  Gospodarstwo Wodne

Wody Polskie

Steco |

\—Powodzi

Projekt: Przeglgd i aktualizacja planéw zarzqdzania ryzykiem powodziowym
Nr projektu: POIS.02.01.00-00-0001/19

Tabela 7 Liczba wariantéw planistycznych oraz dziatarn w Regionie Wodnym Warty

Liczba dziatan na

Liczba dziatan na

Liczba dziatan
zaproponowana

Obszar ID obszaru Liczba miejsc Liczba wariantow o A - przez wykonawce
. wstepnej liscie bazowej liscie
problemowy problemowego problemowych planistycznych . a - o wiaczonych do
dziatan dziatan " 4
wariantow
planistycznych

Goblo-Kruszwica- wspolny z Notecig, wspolny z Notecig, wspolny z Notecig, wspolny z Notecig, wspolny z Notecig,
pro-iirus O_N_004 brak mozliwosci brak mozliwosci brak mozliwosci brak mozliwosci brak mozliwosci

K.Slesinski B - - ; )

modelowania modelowania modelowania modelowania modelowania

Prosna-Kalisz * O_w_o001 - - - - -

Warta-Pyzdry O_W_002 0 0 0 0 0

Warta-Ladek * O_W_003 - - - - -

Gléwna-Poznan O_W_004 1 0 0 1 1

Warta-Obrzycko * O_W_005 - - - - -

Warta-

Puszczykowo * 0_W_006 ) ) ) ) )

Warta-Srem * O_W_007 - - - - -

Kanat Mosinski-

Koscian O_W_008 1 0 0 1 1

Warta-

Czestochowa O_W_009 3 10 5 3 5

Warta-Dziatoszyn O_WwW_010 1 1 1 1 0

Warta-Warta O_W_011 2 2 2 2 2

W_arta-Gorz()_w o W 012 wspdlny z Notecia, wspalny z Notecia, wspalny z Notecia, wspdlny z Notecia, wspdlny z Notecig,

Wielkopolski - wynika z awarii wynika z awarii wynika z awarii wynika z awarii wynika z awarii

-~

Fundusze
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Projekt: Przeglgd i aktualizacja planow zarzqdzania ryzykiem powodziowym
Nr projektu: POIS.02.01.00-00-0001/19

Liczba dziatan
zaproponowana
przez wykonawce
wiaczonych do
wariantéw
planistycznych

Liczba dziatan na Liczba dziatan na
wstepnej liscie bazowej liscie
dziatan dziatan

Obszar ID obszaru Liczba miejsc Liczba wariantow

problemowy problemowego problemowych planistycznych

obwatowania - brak obwatowania - brak obwatowania - brak obwatowania - brak obwatowania - brak
wariantow wariantéw wariantow wariantow wariantow

* Warianty dla tych

OP beda

modelowane

razem, z uwagi na

koniecznos¢

uwzglednienia - - 1 7 2 0

tacznego
oddziatywania
polderu Golina i zb.
Wielowie$
Klasztorna

-
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Projekt: Przeglgd i aktualizacja planéw zarzqdzania ryzykiem powodziowym
Nr projektu: POIS.02.01.00-00-0001/19

Tabela 8 Liczba wariantow planistycznych oraz dziatarn w Regionie Wodnym Matej Wisty

Liczba dziatan
zaproponowana
przez wykonawce
wiaczonych do
wariantéw
planistycznych

Liczba dziatan na Liczba dziatan na
wstepnej liscie bazowej liscie
dziatan dziatan

Obszar ID obszaru Liczba miejsc Liczba wariantow

problemowy problemowego problemowych planistycznych

zlewnia Przemszy W_MW_001 - 0 85 0 0
Gostynia W_MW_002 - 0 7 0 0
Wapienica, Biata W_MW_003 - 2 111 2 1
Wista-Skoczow W_MW_004 - 0 6 0 0
zlewnia Potoku - 0 1 0 0
Starowiejskiego W_MW_005

-~
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Projekt: Przeglgd i aktualizacja planow zarzqdzania ryzykiem powodziowym
Nr projektu: POIS.02.01.00-00-0001/19

Tabela 9 Liczba wariantéw planistycznych oraz dziatann w Regionie Wodnym Gornej-Zachodniej Wisty

Liczba dziatan
zaproponowana
przez wykonawce
wiaczonych do
wariantéw
planistycznych

Liczba dziatan na Liczba dziatan na
wstepnej liscie bazowej liscie
dziatan dziatan

Obszar ID obszaru Liczba miejsc Liczba wariantow

problemowy problemowego problemowych planistycznych

Szreniawa W_GZWwW_001 0 2 4 4 1
zlewnia Soty W_GZW_002 7 2 37 16 0
zlewnia Raby W_GZW_003 3 2 79 9 0
Dolina Biatej 6 2 39 13 2
Tarnowskiej W_GZW_004

zlewnia Skawy W_GZW_005 6 2 23 6 0
Czarna Nida, Dolina 5 2 44 20 1
Wisty W_GZW_006

Czarna 2 2 19 14 0
Staszowska, Dolina

Wisty W_GZW_007

zlewnia Dolnego 1 2 21 0 2
Dunajca W_GZW_008

zlewnia Gornego 12 2 62 34 0
Dunajca W_GZW_009

Czarna Nida- 1 2 13 5 0
Morawica W_GZW_010

Krakow W_GzZW_011 2 2 115 31 0
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Projekt: Przeglgd i aktualizacja planéw zarzqdzania ryzykiem powodziowym
Nr projektu: POIS.02.01.00-00-0001/19

Tabela 10 Liczba wariantéw planistycznych oraz dziatan w Regionie Wodnym Gornej-Wschodniej Wisty

Liczba dziatan
zaproponowana
przez wykonawce
wiaczonych do
wariantéw
planistycznych

Liczba dziatan na Liczba dziatan na
wstepnej liscie bazowej liscie
dziatan dziatan

Obszar ID obszaru Liczba miejsc Liczba wariantow

problemowy problemowego problemowych planistycznych

Wista - Sandomierz | W_GZW_001 3 0 40 0 0
San - Stalowa Wola | W_GWW_001 1 2 20 1 1
Sanna W_GWW_002 1 0 2 0 0
Btotnia W_GWW_003 1 0 2 0 0
Jagodka - Lezajsk W_GWW_004 1 0 7 0 0
tada - Bitlgoraj W_GWW_005 1 0 1 0 0
réqsgrz‘?vkietnicki - W_GWW_006 1 0 10 0 0
San W_GWW_007 7 2 98 28 13
Wiar W_GWW_008 2 0 3 0 0
zlewnia Wistoka W_GWW_009 14 2 95 14 4
zlewnia Wistoki W_GWW_010 4 2 139 26 5
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Projekt: Przeglgd i aktualizacja planow zarzqdzania ryzykiem powodziowym
Nr projektu: POIS.02.01.00-00-0001/19

Tabela 11 Liczba wariantéw planistycznych oraz dziatarn w Regionie Wodnym S'rodkowej Wisty

Liczba dziatan
zaproponowana
przez wykonawce
wiaczonych do
wariantéw
planistycznych

Liczba dziatan na Liczba dziatan na
wstepnej liscie bazowej liscie
dziatan dziatan

Obszar ID obszaru Liczba miejsc Liczba wariantow

problemowy problemowego problemowych planistycznych

zlewnia Bzury W_SW_001 - 3 13 2 5
Srodkowa Wista - - 0 10 0 0
Wista mazowiecka | W_SW_002

(A23)

Srodkowa Wista - - 0 34 0 0
Wista warszawska | W_SW_003

(A23)

Wkra-l\!owY Dwor W_SW_004 - 2 17 0 2
Mazowiecki

Wolbédrka- - 2 17 4 1
Tomaszéw W_SW_005

Mazowiecki

Srodkowa Wista - - 0 25 0 0
Wista lubelska | W_SW_006

(A23)

Kamienna- - 3 5 0 4
Wachock W_SW_007

Wyznica-Wilkéw W_SW_008 - 2 12 4 2
Wista-Warszawa W_SW_009 - 0 21 0 0
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Projekt: Przeglgd i aktualizacja planéw zarzqdzania ryzykiem powodziowym
Nr projektu: POIS.02.01.00-00-0001/19

Tabela 12 Liczba wariantow planistycznych oraz dziatarn w Regionie Wodnym Dolnej Wisty

Liczba dziatan

Zaproponowana

Obszar ID obszaru Liczba miejsc Liczba wariantéw e dz.'a!*,a'.‘ na LiEH iR d-ZI_a,ia-n na przez wykonawce
. wstepnej liscie bazowej liscie
problemowy problemowego problemowych planistycznych . a - o wiaczonych do
dziatan dziatan " 4

wariantow
planistycznych

Dolna Wista W_DW_001 - 2 44 2 3

Zutawy Wiélane W_DW_002 - 0 58 0 0

Radun!a, Kanat W_DW_003 - 2 11 3 2

Raduni

Reda, Wejherowo W_DW_004 - 2 8 2 2

Stupia-Stupsk W_DW_005 - 0 1 0 0

Strzyza-Gdansk W_DW_006 - 0 2 0 0

Liwa-Kwidzyn W_DW_007 - 2 4 1 1

Drweca W_DW_008 - 2 4 0 6
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Projekt: Przeglgd i aktualizacja planéw zarzqdzania ryzykiem powodziowym
Nr projektu: POIS.02.01.00-00-0001/19

Tabela 13 Liczba wariantéw planistycznych oraz dziatarn w Regionie Wodnym Narwi

Liczba dziatan

Zaproponowana

Obszar ID obszaru Liczba miejsc Liczba wariantéw e dz.'a!*,a'.‘ na LiEH iR d-ZI_a,ia-n na przez wykonawce
. wstepnej liscie bazowej liscie
problemowy problemowego problemowych planistycznych . a - o wiaczonych do
dziatan dziatan " 4

wariantow
planistycznych

Narew-Puttusk W_N_001 - 0 3 0 0

Srodkowa Wista - - 0 0 0 0

Dolna Narew (A23) W_N_002

otoczerlle ) zalewu W_N_003 - 2 10 0 2

Zegrzynskiego

Narew-Ostroieka W_N_004 - 2 13 0 2

-
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Projekt: Przeglgd i aktualizacja planéw zarzqdzania ryzykiem powodziowym
Nr projektu: POIS.02.01.00-00-0001/19

Tabela 14 Liczba wariantow planistycznych oraz dziatarn w Regionie Wodnym Bugu

Liczba dziatan
zaproponowana
przez wykonawce
wiaczonych do
wariantéw
planistycznych

Liczba dziatan na Liczba dziatan na
wstepnej liscie bazowej liscie
dziatan dziatan

Obszar ID obszaru Liczba miejsc Liczba wariantow

problemowy problemowego problemowych planistycznych

(Df:.:?e r:f::ly(:( )L|W|ec W_B_001 - 0 0 0 0
Matkinia Gérna W_B_002 - 1 1 1 1
Sadowne W_B_003 - 0 2 0 0
Bug - Wiodawa W_B_004 - 0 5 0 0
Hrubieszow W_B_005 - 0 8 0 0
Miasto Terespol W_B_006 - 0 1 0 0
itazlz‘yvil;a, Neple, W_B_007 - 0 2 0 0
Krasnystaw W_B_008 - 0 4 0 0
Miasto Lublin W_B_009 - 0 2 0 0
Wieprz - Deblin W_B_010 - 0 21 0 0
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Ostatecznie dla 117 obszaréw problemowych zdefiniowano 142 wariantéw planistycznych.
Sposréd 1641 dziatan, ktére dotyczyty tych obszarédw problemowych analize S.M.A.R.T. przeszto
355 dziatan. Ostatecznie we wszystkich zaproponowanych wariantach planistycznych znalazto sie
508 dziatan.

Dla obszaréw dorzeczy Pregoty, Niemna, Dunaju i taby nie opracowano zadnych wariantéw
planistycznych. W przypadku Niemna i Dunaju podyktowanie jest to brakiem obszaréw
problemowych (niski i bardzo niski poziom ryzyka powodziowego, potwierdzony konsultacjami w
zespotach planistycznych), natomiast w OD Pregoty zadne dziatanie techniczne nie przeszio
analizy S.M.A.R.T. (zaproponowano jedno dziatanie w ramach listy E - opracowanie koncepcji).

W przypadku OD taby na etapie identyfikacji potencjalnych dziatan na potrzeby budowy
wariantéw planistycznych, dostrzezono pewng rozbieznos¢ w modelu hydraulicznym w zakresie
wielkosci przeptywdw prawdopodobnych dla rzeki Klikawy. Potencjalne dziatania w OP Klikawa -
Kudowa Zdréj, bedq mogty by¢ rozwazane dopiero po weryfikacji wartosci przeptywéw oraz
zasiegu zalewu. Szczegodty w tym zakresie przedstawiono w karcie wariantowania.

Poszczegdlne dziatania, ktore znalazty sie w kazdym z wariantéw planistycznych znajdujg sie
w zatgcznikach - bazach danych wariantéw planistycznych. W zatgczniku 3 przedstawiono je takze
w postaci warstw przestrzennych.

3.1. ANALIZA MOZLIWOSCI ZWIEKSZENIA RETENCII
LESNEJ

Lasy sa najbardziej naturalng formacjg przyrodnicza zwigqzang z krajobrazem Polski,
obowigzkowym czynnikiem réwnowagi srodowiska przyrodniczego, ktory warunkuje rozwdj kraju
(Polityka Lesna Panstwa, 1997). Prowadzenie odpowiedniej polityki i gospodarki lesnej wspiera
ochrone, wtasciwe wykorzystanie i wzrost zasobdéw lesnych kraju.
Sposobem poprawy bilansu wodnego zlewni jest zwiekszanie jej lesistosci oraz wiasciwa
gospodarka na terenach lesnych. Lasy pozytywnie wpltywajg na ksztattowanie rezimu
hydrologicznego ciekéw, dzieki nim mozliwe jest:
e Opobznienie i ograniczenie splywu powierzchniowego z opadéw i topnienia
$niegu;
¢ Ograniczenie fali powodziowej na terenach o duzych spadkach i pokrytych mato
przepuszczalnymi glebami;
e Przeciwdziatanie eutrofizacji wéd;
¢ Ograniczenie erozji gleb oraz pelnienie funkcji wodochronnej ograniczajac
doplyw zanieczyszczen do wod podziemnych;
e Ochronienie zrédlisk poprzez poprawe warunkow zasilania;
e Ochronienie jezior i ciekdw przez ograniczanie doptywu zanieczyszczen;
e Poprawienie mikroklimatu (zmniejszenie predkosci wiatru, tagodzenie wahan
temperatury powietrza i gleby, zmniejszenie parowania).
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Dzieki retencji oraz stabilizacji warunkéw wodnych, lasy moga zredukowaé zagrozenie
powodziowe oraz rozmiar szkdéd powodziowych, okresowe niedobory wody zaréwno w
lesSnictwie, jak i rolnictwie, poprawi¢ warunki mikroklimatyczne oraz zmniejszy¢ zagrozenie
pozarowe.

Polityka Le$na Panstwa formutuje miedzy innymi nizej wymienione cele:

o zwiekszenie lesistosci kraju do 30% w roku 2020 i 33% po roku 2050,
uporzadkowanie granicy polno-lesnej z korzyscia dla wartosci krajobrazu,
funkcjonowania laséw i rolnictwa;

o zwiekszenie witasciwosci retencyjnej lasow i ztagodzenie deficytu wodnego
w kraju oraz w ekosystemach lesnych;

o poprawe klimatow Ilokalnych i ograniczenie procesow degradacyjnych
w krajobrazie;

o zwiekszenie roli lasow w strukturze ekologicznej kraju, przez uksztaltowanie
biologiczne obrzezy las6w i powigzanie komplekséw lesnych ekologicznymi
korytarzami zadrzewien.

W ramach analizy mozliwosci zwiekszenia pojemnosci retencyjnej obszaréw lesnych w obszarze
dorzecza Odry i Wisty wprowadzono zmiany w aktualnym zagospodarowaniu zlewni.

W trakcie prac zwiekszono poziom lesistosci kosztem roslinnosci trawiastej oraz upraw na
gruntach ornych znajdujacych sie na glebach majacych VI, VIz klase bonitacyjna.

Analizy przeprowadzone zostaty na podstawie klas obiektow pokrycia terenu z Bazy Danych
Obiektow Topograficznych (BDOT10k) oraz map zawierajacych informacje o kompleksach
przydatnosci rolniczej gleb.

W kolejnym kroku w dorzeczu Odry, zgodnie z przyjeta metodyka, wykonana zostata analiza
mozliwosci zwiekszenia retencji lesnej w zlewni na podstawie modelowania hydrologicznego, z
wykorzystaniem modeli opad-odptyw opracowanych w ramach projektu przegladu i aktualizacji
map zagrozenia powodziowego i map ryzyka powodziowego Modele te opracowane zostalty w
oprogramowaniu HEC-HMS, a wielko$¢ opadu efektywnego wyznaczona zostata metodg SCS-CN,
w ktérej wielkos¢ opadu ksztattuje bezposrednio hydrogram odptywu. Wielko$¢ opadu
efektywnego powigzana jest z rodzajem gleby, sposobem zagospodarowania terenu zlewni,
charakterem pokrywy roslinnej, a takze uwilgotnieniem gleby w okresie poprzedzajacym
wystapienie analizowanego epizodu opadowego. Zastosowanie metody SCN-CN pozwala na
analizowanie wptywu zmian zagospodarowania terenu w zlewni na wielko$¢ odptywu. Z uwagi na
zroznicowany charakter modeli opad-odptyw opracowanych w ramach projektu przegladu i
aktualizacji map zagrozenia powodziowego i map ryzyka powodziowego w dorzeczu Wisty nie
wykonano testowego modelowania hydrologicznego.

Analiza mozliwosci zwiekszenia retencji leSnej w celu redukcji ryzyka powodziowego w obszarach
problemowych przeprowadzona zostata w dwdch krokach.

Na podstawie warstwy przestrzennej z lokalizacjq obszaréw, dla ktérych mozliwe jest
wprowadzenie dodatkowego zalesienia w zlewni, dokonano wyznaczenia wartosci $rednich
parametru CN (parametr CN charakteryzuje zdolnosci retencyjne zlewni) dla wszystkich zlewni
czastkowych uwzglednionych w dostepnych modelach opad-odptyw dla zlewni rzek w Dorzeczu
Odry. Ze wzgledu na réznice w danych wejsciowych opisujacych zagospodarowanie terenu w

~——

Strona 27 z 35

Eﬂpggéjzsﬁ(ie Rzeczpospolita Unia Europejska -
Infrastruktura i Srodowisko - Polska Fundusz Spéjnosci



~ Panstwowe Ln—l
G darst Wod
e <80 _
“—Powodzi

Projekt: Przeglqgd i aktualizacja plandw zarzqdzania ryzykiem powodziowym
Nr projektu: POIS.02.01.00-00-0001/19

zlewniach (w modelach opad-odptyw wykorzystano baze danych Corine Land Cover, w analizach
aPZRP - Baze Danych Obiektéw Topograficznych), parametr CN obliczono zaréwno dla stanu
istniejacego, jak i proponowanego wariantu wzrostu zalesienia w zlewniach na podstawie klas
obiektow pokrycia terenu z BDOT10k. W celu okreslenia grupy glebowej wykorzystano baze
danych European Soil Data Centre (ESDAC).

Dla kazdej zlewni czgstkowej, obliczong na podstawie BDOT10k $rednig wartos¢ parametru CN
dla stanu istniejgcego poréwnano z wartoscig uwzgledniong w modelu opad-odptyw, dokonano
odpowiedniej korekty $rednich dla zlewni czastkowych wartosci parametru CN dla wariantu ze
zmiang powierzchni zalesionej i wprowadzono je do modeli. Uwzgledniona zostata réwniez zmiana
wielkosci strat poczatkowych, zaleznych od wielkos$ci CN.

W wyniku obliczen modelowych okreslono wielkos¢ redukcji odptywu ze zlewni w profilach
zamykajgcych zlewni. Dla kazdej zlewni obliczono ponadto zwiekszenie stopnia lesistosci oraz
wskaznik rozwiniecia lesistosci w wariancie ze zwiekszonym zalesieniem. Na tej podstawie
dokonano weryfikacji i korekty opracowanej w ramach PZRP w I cyklu planistycznym macierzy
redukcji przeptywu w zlewniach naturalnych dla okreslonych stopni zwiekszenia lesistosci oraz
wskaznika rozwiniecia lesistosci.

Obliczenia wykonane dla znacznej liczby zlewni wykazaty, ze przy mozliwosciach zwiekszenia
stopnia lesisto$ci <10%, redukcja odptywu ze zlewni w profilu zamykajacym nie przekracza 5%,
ktora to wartos¢ w hydrologii przyjmowana jest jako granica btedu przy wyznaczaniu przeptywéw.
Przy mozliwosciach zwiekszenia stopnia lesistosci powyzej 10%, wielkos¢ redukcji przeptywu
zalezna jest od wskaznika rozwiniecia lesistosci, odzwierciedlajgcego sposdb rozmieszczenia
lasow w zlewni. Im wyzszy wskaznik rozwiniecia lesistosci (tereny zalesione zlokalizowane
w gornej czesci zlewni), tym wieksza spodziewana redukcja.

Tabela 15 Zweryfikowana macierz redukcji przeptywu (%) w zlewniach naturalnych dla okreslonych stopni zwiekszenia
lesistosci (%) oraz wskaznika rozwiniecia lesistosci

Wskaznik
rozwiniecia lesistosci

[-]

Redukcja
przeptywu [%]

Zwiekszenie stopnia

lesistosci [%]

<10 <5
10-15 <0.25 5
10-15 >0.25 10
15-20 <0.45 5
15-20 >0.45 10
20-25 <0.5 5
20-25 >0.5 10
>25 >0.5 15

Dostepne modele opad-odptyw opracowane zostaty dla mniejszych zlewni, natomiast obszary
problemowe wyznaczone w ramach aPZRP najczesciej powigzane sa z wiekszymi rzekami,
o duzych powierzchniach zlewni. W zwigzku z tym nie jest mozliwe oszacowanie wptywu wzrostu
retencji leSnej w zlewniach obszaréw problemowych bezposrednio i wytgcznie na podstawie
modelowania hydrologicznego, poniewaz dla czesci doptywow oraz zlewni réznicowych modele
opad-odptyw nie sg dostepne.
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Wstepna analiza mozliwosci zwiekszenia retencji lesnej dla poszczegdlnych obszaréw
problemowych przeprowadzona zostata na podstawie opracowanej macierzy redukcji przeptywu.
Dla poszczegdlnych obszaréw problemowych wyznaczone zostaty zlewnie zgodnie z zasadami
hydrografii. Wstepnie z analiz wytaczono obszary problemowe dla rzeki Odry ze wzgledu na bardzo
duze powierzchnie zlewni oraz OP Gopto-Kruszwica ze wzgledu na lokalizacje w dwoch regionach
wodnych oraz skomplikowany uktad hydrograficzny.
W kolejnym kroku dla kazdej zlewni w dorzeczu Odry i Wisty obliczono mozliwe zwiekszenie
stopnia zalesienia. Na tej podstawie wskazano obszary problemowe, dla ktérych zgodnie z
przeprowadzonymi wczesniej analizami hydrologicznymi mozna spodziewaé sie efektywnosci
zwiekszenia retencji le$nej. Powyzsze dziatanie rekomendowane jest dla obszaréw problemowych
o mozliwosci zwiekszenia stopnia lesistosci w zlewni > 10%, tj.:
e RW Dolnej Odry i Przymorza Zachodniego: rzeka Rega - OP Gryfice,
e RW Srodkowej Odry: rzeka Barycz — OP Odolanéw i Zmigréd,
¢ RW Warty: rzeka Gtowna - OP Poznan, rzeka Prosna — OP Kalisz, rzeka Warta -
OP Dziatoszyn, Ladek, Obrzycko, Puszczykowo, Srem oraz Warta, R
e W Srodkowej Wisty: obszar problemowy Wkra-Nowy Dwér Mazowiecki, Wista-
Warszawa (A11), Srodkowa Wista - Wista mazowiecka, Srodkowa Wista - Wista
warszawska (A23),
¢ RW Bugu: obszar problemowy Dolina rzeki Liwiec (Kamienczyk), Sadowne,
Matkinia Gorna,
e RW Narwi: obszar problemowy Srodkowa Wista - Dolna Narew, otoczenie Zalewu
Zegrzynskiego, Narew-Ostroteka.

Przeprowadzone analizy majg charakter ogdlny i nie uwzgledniajg szeregu czynnikéw m.in.
struktury wtascicielskiej gruntéw i ewentualnych rozwigzan prawnych umozliwiajacych
przeksztatcenie gruntéw na odpowiednie pod zalesianie. Wyniki analizy ukazujg sugerowane
potencjalne tereny, ktore po przeprowadzeniu dodatkowych badan mozna bytoby przeksztatci¢ w
tereny lesne. Wyniki analizy zostaty przedstawiono w Tabeli 16 dla dorzecza Odry oraz Tabeli 17
dla dorzecza Wisty.

Tabela 16 Analiza mozliwosci zwiekszenia retencji lesnej w zlewniach obszaréow problemowych w dorzeczu Odry

Zwiekszenie | Zwiekszenie | Szacunkowa

Sealon wedny ey reblamey Pow. zlewni powierzcr'mi stop'nia. redukcja
[km?] zalesienia zalesienia przeptywu
[km?] [%] [%]

Ina-Goleniéw 2117.36 170.34 8.04 <5
Ina-Stargard 1805.216 139.27 7.72 <5
Dolna Odra Polnica-Sianéw 234.0644 16.26 6.95 <5
i Przymorze Rega-Gryfice 2073.385 214.74 10.36 5-10*
Zach. Rega-Resko 1135.767 103.00 9.07 <5
Rega-Trzebiatéw 2642.535 262.26 9.92 <5
Wieprza-Dartowo 1641.951 100.04 6.09 <5
Goérna Odra Gliwice 475.0454 14.04 2.96 <5
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Obszar problemowy

Lesznica-Wodzistaw

Pow. zlewni

[km?]

Zwiekszenie
powierzchni
zalesienia
[km?]

Zwiekszenie
stopnia
zalesienia
[%]

Nr projektu: POIS.02.01.00-00-0001/19

Szacunkowa
redukcja
przeptywu
[%]

Slaski 79.13274 1.28 1.61 <5
Olza-Cieszyn 524.898 1.68 0.32 <5
Osobtoga 992.2375 6.96 0.70 <5
Prudnik 205.7004 0.14 0.07 <5
Bbbr-Zagan 5227.492 216.58 4.14 <5
sgg:;gz;"’k?gmd 5597.807 250.85 4.48 <5
BAobr-Szprotawa 3078.258 149.49 4.86 <5
Barycz-Zmigréd 2400.697 287.71 11.98 5-10%
Barycz-Odolandéw 159.4489 18.64 11.69 5-10%*
Bystrzyca-Marszowice 1763.497 25.79 1.46 <5
Bystrzyca-Stradow 771.1637 8.27 1.07 <5
gﬁ?;g:owice Woda- 253.6748 0.85 0.33 <5
gggzanéw/suzeﬁzda 78.26713 0.33 0.43 <5
ﬁg:::gr:d";'izac do msc. 756.7696 4.80 0.63 <5
’ Si?cr;;lw?c?:r do zbiornika 1072.308 12.54 1.17 <5
Srodkowa Odra I~ /i 4082.468 147.50 3.61 <5
Swidnica 612.5718 8.17 1.33 <5
Legnica 2080.304 52.74 2.54 <5
Miedzianka-Bogatynia 56.48979 0.15 0.27 <5
Nysa Ktodzka-
Przytek/Kamieniec 3283.36 37.15 1.13 <5
Zabkowicki/Nysa
Nysa Szalona-Jawor 302.9694 3.29 1.08 <5
Nysa tuzycka-Porajow 0.00 0.00 0.00 <5
Nysa tuzycka-Zgorzelec 1638.751 1.84 0.11 <5
Pitawa-
Dzierzoniow/Moscisko 290.8478 3.08 1.06 <>
(s:Ezgzéw/Niediwiedzice 2754183 2.71 0.98 <3
z'f"r‘;”;: é\'ayr?; Ktodzkie] 1386.603 20.78 1.50 <5
Metuje Klikawa-Kudowa Zdréj 0.00 0.00 0.00 <5
Note¢ Gwda-Pita 4831.502 432.84 8.96 <5
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Obszar problemowy

Pow. zlewni
[km?]

Zwiekszenie
powierzchni
zalesienia
[km?]

Zwiekszenie
stopnia
zalesienia
[%]

Szacunkowa

redukcja
przeptywu
[%]

Notec-Drezdenko 16380.88 1317.62 8.04 <5
Notec¢-Wielen 12662.24 1097.64 8.67 <5
Gtéwna-Poznan 236.3892 28.47 12.05 5-10%*
Kanat Mosinski-Koscian 1276.52 97.59 7.64 <5
Prosna-Kalisz 3990.535 814.91 20.42 5-10%*
Warta-Czestochowa 974.4585 95.66 9.82 <5
Warta Warta-Dziatoszyn 4200.876 452.95 10.78 5-10%
Warta-Ladek 15362.29 2249.23 14.64 5-10%*
Warta-Obrzycko 30461.44 4108.21 13.49 5-10%*
Warta-Puszczykowo 25898.37 3661.85 14.14 5-10%*
Warta-Srem 22457.9 3440.68 15.32 5-10%
Warta-Warta 8465.242 1177.19 13.91 5-10%*

* Szacunkowa redukcja przeptywu zalezna od wskaznika rozwiniecia lesistosci

Tabela 17 Analiza mozliwosci zwiekszenia retencji lesnej w zlewniach obszaréw problemowych w dorzeczu Wisty

. Pow._ Zwigkszenig Zwieksz_enie Redukcja
Region wodny | Obszar problemowy zlewni powierzchni stopnia
[km?] zalesienia [km?2] | zalesienia [%] BRI 0]
Bug -Wtodawa 13422.57 220.18 1.64 <5
Dolina rzeki Liwiec
(Kamienczyk) 5735.37 621.02 10.83 5-10*
Hrubieszéw 1381.90 21.39 1.55 <5
Krasnystaw 198.98 2.37 1.19 <5
Matkinia Gérna 2480.81 250.57 10.10 5-10*
RW Bugu
Miasto Lublin 317.35 6.00 1.89 <5
Miasto Terespol 7507.76 6.83 0.09 <5
Sadowne 2334.31 242.20 10.38 5-10*
Starzynka, Neple,
Kuzawka 11300.14 259.94 2.30 <5
Wieprz - Deblin 97.90 2.94 3.00 <5
Dolna Wista 3166.51 246.62 7.79 <5
Drweca 1025.06 66.68 6.50 <5
Liwa-Kwidzyn 165.86 2.87 1.73 <5
RW Dolnej Wisty | Radunia, Kanat
Raduni-Pruszcz
Gdanski, m. Gdansk 124.27 3.75 3.02 <5
Reda, Wejherowo 150.98 11.31 7.49 <5
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Zwiekszenie Zwiekszenie

. . - ) Redukcja
Region wodny | Obszar problemowy zalpeos\?gﬁirazc[irr‘:ﬂ] zalesstiZEw?a:a["/o] przeptywu [%]
Stupia-Stupsk 69.60 1.31 1.88 <5
Strzyza-Gdansk 74.34 1.38 1.85 <5
Zutawy Wislane 2817.22 32.83 1.17 <S5
RW G.-Zach.
Wisty, RW G.- Czarna Nida, Dolina 5.51 <5
Wsch. Wisty Wisty 3019.52 166.30
Bfotnia 48.91 0.80 1.64 <5
Jagddka - Lezajsk 40.71 0.85 2.09 <5
tada - Bitgoraj 255.58 2.82 1.10 <5
teg Rokietnicki - <5
RW Gérnej- Ostrow 139.47 1.42 1.02
Wschodniej San 1779.10 108.04 6.07 <5
Wisty San - Stalowa Wola 742.59 35.60 4.79 <5
Sanna 167.12 3.03 1.81 <5
Wiar 287.98 4.65 1.61 <5
zlewnia Wistoka 3328.20 78.99 2.37 <5
zlewnia Wistoki 3458.08 145.56 4.21 <5
Czarna Nida- <5
Morawica 1111.11 59.74 5.38
Czarna Staszowska, <5
Dolina Wisty 1178.41 26.65 2.26
Dolina Biatej <5
Tarnowskiej 1051.27 20.95 1.99
RW Gérnej- Krakow 902.96 22.07 2.44 <5
Zachodniej Szreniawa 1543.25 27.54 1.78 <5
Wisty zlewnia Dolnego <5
Dunajca 927.86 21.49 2.32
zlewnia Gérnego <5
Dunajca 5576.34 331.42 5.94
zlewnia Raby 1530.00 95.16 6.22 <5
zlewnia Skawy 1175.00 70.29 5.98 <5
zlewnia Soty 1361.00 80.16 5.89 <5
Gostynia 260.34 3.71 1.42 <5
Wapienica, Biata 451.60 20.23 4.48 <5
RW Matej Wisty Wista-Skoczéw 122.99 2.79 2.27 <5
zlewnia Potoku <5
Starowiejskiego 3.73 0.05 1.34
zlewnia Przemszy 1507.62 138.32 9.17 <5
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Zwiekszenie Zwiekszenie

. . - ) Redukcja
Region wodny | Obszar problemowy Za:oeos\?gﬁir:c[l'llrg];z] zalesstiZﬁ?a:a[O/o] przeplywu [%]

Narew-Ostroteka 1711.37 215.58 12.60 5-10*
Narew-Puttusk 537.51 28.45 5.29 <5

RW Narwi otoczenie Zalewu
Zegrzynskiego 7336.80 998.40 13.61 5-10*
Srodkowa Wista - 1527
Dolna Narew 1682.08 256.93 ' 5-10*
Kamienna-Wachock 78.64 0.96 1.22 <5
Srodkowa Wista - <
Wista lubelska 1195.04 57.76 4.83
Srodkowa Wista -
Wista mazowiecka 1945.23 243.22 12.50 5-10%*
Srodkowa Wista -

, . Wista warszawska 3125.33 463.24 14.82 5-10%*

sv"i‘i;mdkwe’ Wista-Warszawa 2202.04 336.87 15.30 5-10*
Wkra-Nowy Dwor
Mazowiecki 2515.61 263.19 10.46 5-10*
Wolbérka-
Tomaszow <5
Mazowiecki 1225.65 45.19 3.69
Wyznica-Wilkow 820.63 25.70 3.13 <5
zlewnia Bzury 5689.83 552.86 9.72 <5

* Szacunkowa redukcja przeptywu zalezna od wskaznika rozwiniecia lesistosci

Problematyka zalesien poruszana byta réwniez w dorzeczu Wisty w dokumentach pt. ,Analiza
mozliwosci zwiekszenia retencji na terenach lesnych, rolniczych i zurbanizowanych na obszarze
ZP Pilicy w ramach utrzymania oraz zwiekszenia istniejacej zdolnosci retencyjnej w Regionie
Wodnym Srodkowej Wisty” oraz ,Analiza mozliwosci zwiekszenia retencji na terenach lesnych,
rolniczych i zurbanizowanych na obszarze ZP Wkry w ramach utrzymania oraz zwiekszenia
istniejacej zdolnosci retencyjnej w Regionie Wodnym Srodkowej Wisty”. W pracach nad aPZRP
uwzgledniono zaproponowane w ramach dokumentu dla ZP Pilicy i ZP Wkry dziatania w zakresie
zwiekszenia retencji poprzez zalesienia. Jak wynika z analiz prowadzonych w ramach w/w
projektéw stopien zalesienia zlewni moze korzystanie wptywac na bilans wodny terenu. Tereny
leSne posiadajgq pojemnos$¢ retencyjna, dzieki ktorej zmniejszajg i opdzniajg przeptywy
wezbraniowe, chronigc jednoczesnie glebe przed wymywaniem. Przydatnosc¢ laséw pod wzgledem
przeciwpowodziowym jest jednak zréznicowana w zaleznosci od pofozenia w zlewni. Lasy w
gornych partiach zlewni fagodza wahania przeptywdéw i zmniejszajq erozje terenu, natomiast
dolnych partiach zlewni mogg przyczynia¢ sie do nadmiernej koncentracji przeptywu i sprzyjac
formowaniu sie fal powodziowych, dlatego tez powinno unikaé sie zalesiania tych obszarow.
W ramach projektu mozliwos¢ zwiekszania retencji lesnej, petnigcej jednoczesnie funkcje
przeciwpowodziowe, nie byla badana. Jednak jak wynika z danych zalesienia powinny by¢
wspierane pozostatymi dziataniami zwiekszajagcymi mozliwosci retencyjne tj. budowe zbiornikow
retencyjnych, rewitalizacje starorzeczy, rewitalizacje mokradet, zwiekszenie retencji na obszarach
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rolniczych oraz zurbanizowanych. Dlatego jednak warto podkresli¢, ze dopiero zalesienia
wspierane towarzyszgcymi inwestycjami technicznymi oraz dziataniami zwigzanymi z modyfikacjq
sposobu gospodarowania gruntami w zlewni, mogg docelowo zapewnia¢ kompleksowg poprawe
retencyjnosci w skali catego obszaru zlewni, a tym samym znaczacq redukcje negatywnych
skutkéw suszy przy jednoczesnej poprawie bezpieczenstwa powodziowego.

Dla obszaréw dorzecza Pregoty, Niemna Dunaju i taby nie wykonano analizy mozliwosci
zwiekszenia retencji poprzez zalesianie ze wzgledu maty obszar tych dorzeczy i wynikajaca z niego
potencjalnie znikoma mozliwos¢ poprawy bezpieczenstwa powodziowego poprzez zwiekszenie
retencji lesnej.

4.BAZA DANYCH WARIANTOW PLANISTYCZNYCH

Baza danych wariantéw planistycznych przedstawiona zostata w postaci warstw przestrzennych
w bazie on-line danych przestrzennych projektu oraz tabel w formacie xIsx w repozytorium
dokumentéw projektu. Baza danych wariantéw planistycznych zawiera wszystkie atrybuty, ktore
miata bazowa baza danych dziatan, a takze dodatkowe atrybuty, ktére pozwalajg okresli¢ do
ktérego wariantu planistycznego przypisane zostato dane dziatanie. W ten sposdb, filtrujac
odpowiednie pola, mozna okresli¢ dziatania znajdujace sie w kazdym z wariantéw planistycznych
opracowanych dla kazdego z obszaréw problemowych.

W ponizszej tabeli (Tabela 18) przedstawiono dodatkowe atrybuty, ktére pozwalajg na
identyfikacje dziatan i wariantéw planistycznych:

Tabela 18 Atrybuty bazy danych wariantéw planistycznych

Nazwa | Opis | Rodzaj
WO Czy dziatanie znajduje sie w wariancie WO L_|sta
wybieralna
w1 Czy dziatanie znajduje sie w wariancie W1 L_|sta
wybieralna
W2 Czy dziatanie znajduje sie w wariancie W2 L_|sta
wybieralna
W3 Czy dziatanie znajduje sie w wariancie W3 L_|sta
wybieralna
Uwagi Uwagl odnoszace sie do wariantow Tekst
planistycznych
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