Tabela uwag i wnioskow z konsultacji spotecznych strategicznej oceny oddziatywania na srodowisko projektu aktualizacji planu zarzgdzania ryzykiem powodziowym dla obszaru dorzecza Wisty

— uwagi i wnioski ztozone do Prognozy dla aPZRP

Zatacznik nr 5B

Lp.

Dane
zgtaszajgcego

Numer
rozdziatu/
podrozdziatu lub
numer
zatacznika,
ktérego dotyczy
zgtaszana
uwaga/ wniosek

Tresé zgloszonej uwagi/wniosku

Propozycja
zmian

Uzasadnienie zglaszanej
uwagi/wniosku

Sposoéb
rozpatrzenia
uwagi/wniosku

Odpowiedz

ZZ Kielce

uwaga do catosci
dokumentu

W zwigzku z trwajgcymi konsultacjami
spotecznymi projektéw prognoz
oddziatywania na $rodowisko projektow
aktualizacji planéw zarzadzania ryzykiem
powodziowym, po zapoznaniu sie z
udostepnionymi do ww. konsultacji
dokumentami, w imieniu Zarzadu Zlewni
w Kielcach informuje, iz udostepnione
dokumenty nie zawierajg wszystkich
planowanych do realizacji przez tut.
Zarzad zadan, ktére majg wptyw na
ograniczanie ryzyka powodziowego,

a ktére ujete zostaty w aktualizowanych
planach zarzadzania ryzykiem
powodziowym (aPZRP), konsultowanych
do 22 wrzesnia br.; w zatgczniku 6B —
Wista — tabela do oddziatywan
skumulowanych, jak réwniez w
zalgczniku 7 — tabela wybranych danych
srodowiskowych zwigzanych z
lokalizacjg przedsiewzie¢ (dziatan
technicznych), nie uwzglednione zostato
zadanie ID W_GZW _3145 pn.:
LZabezpieczenie przeciwpowodziowe w
zlewni Nidzicy”, w ramach ktérego ZZ w
Kielcach planuje realizacje
nastepujgcych zadan:

- ,Zabezpieczenie przeciwpowodziowe
rzeki Matoszowki na terenie msc.
Kazimierza Wielka, gm. Kazimierza
Wielka, pow. kazimierski" -etap 1;

- ,Zabezpieczenie przeciwpowodziowe
rzeki Sancygniéwki na terenie msc.
Dziatoszyce i Dziekanowice, gm.
Dziatoszyce, pow. pinczowski" - etap 2;

- ,Rozbudowa prawego watu
przeciwpowodziowego (cofkowego) rzeki
Nidzicy (2,1 km) w m. Piotrowice,

gm. Koszyce" - etap 3;

- ,Zabezpieczenia przeciwpowodziowe w
zlewni Nidzicy” - wykonanie pozostatych
zadan wynikajgcych z analizy zagrozenia
przeciwpowodziowego w zlewni Nidzicy -

Czesciowo
uwzgledniona

Wykazy zatgcznikdédw do projektéw prognoz oo$
zostaty zrewidowane i uporzgdkowane. Kilkukrotne
wystepowanie dziatah w zatgcznikach wigzato sie
z faktem, iz obszary planowanych inwestycji
niejednokrotnie cechujg sie wystepowaniem kilku
form ochrony przyrody oraz ich granice obejmuja
kilka JCWP. Z drugiej strony brak niektérych
dziatan w zatgcznikach do projektu Prognozy
wynika z faktu, iz dziatania stricte nietechniczne
(tzw. miekkie) nie byty oceniane pod wzgledem
kolizji z obszarami chronionymi oraz celami RDW.
Dla dziatan analitycznych, koncepcyjnych czy
badawczych nie ma mozliwosci przeprowadzenia
sparametryzowanej (ilosciowej) oceny oddziatywan
skumulowanych - brak mozliwosci wyprowadzenia
wiarygodnego (opartego na faktach lub na wysokim
stopniu prawdopodobienstwa) wyprowadzenia
whniosku o tym, ze mozliwe jest wystgpienie
potencjalnie znaczgcego negatywnego
oddziatywania na ktérys z obszaréw Natura 2000
lub inny obszar chroniony.

Majgc na uwadze powyzsze, aktualizacja
zatgcznikdw nie byta wymagana. Projekt prognozy
zostat opracowany na podstawie przedmiotu
planowania ujetego w wersji projektéw aPZRP

i PZRP wytozonych do konsultacji spotecznych
zakohczonych 22 wrzesnia 2021 r. wraz z
zintegrowanymi projektami planéw zarzadzania
ryzykiem powodziowym od strony morza, w tym
morskich wod wewnetrznych.
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etap 4.

Ponadto w ww. udostepnionych
wykazach, znajdujg sie niescistosci,
wiele zadan sie powtarza — np. zadania
W_GZW_1756, W_GZW_1735i
W_GZW_1729 w zatgczniku 6B, czy
zadania: W_GZW_1657, W_GZW_1669,
W_GZW_1729, W_GZW_1735,
W_GZW_1735, W_GZW_1736,
W_GZW_1756 i inne w zatgczniku 7.
Powyzsze sugerowa¢ moze mylnie, ze
aPZRP obliguje interesariuszy do
realizacji wiekszej liczby zadan.

Roéwnoczesnie informuje, ze w
zafgczniku 6B w kolumnie L ,Opisy
dziatan wynikajgcych z planéw ochrony i
planéw zadah ochronnych dla obszaréw
chronionych (wedtug projektéw
2aPGW)”", w wielu przypadkach opis
planowanych dziatan jest
nieodpowiedni/nieadekwatny dla danego
zadania, np. dla zadania W_GZW_598
dot. budowy muru oporowego na rzece
Bobrza opis dziatania brzmi nastepujgco:
,<Odmulanie [3150]. Odmulanie ok. 30%
danego zbiornika we wrzesniu; wybrane
ze zbiornikdw namuty wywiez¢ poza
obreb siedliska. Raz na 3 lata. Mosty:
199. (Obszar Natura 2000 Wzgérza
Checinsko-Kieleckie) ; Ograniczenie
ekspansiji trzciny, z wywiezieniem
biomasy [3150]. Reczne usuwanie
trzciny pomiedzy 16 pazdziernika a
koncem lutego, ok. 50% powierzchni, z
wywiezieniem biomasy. Mosty: 199.
Dziatanie coroczne. (Obszar Natura 2000
Wzgorza Checihsko-
Kieleckie..........coooiiiiii

Uwazam, ze prognozy oddziatywania na
Srodowisko, zawierajgce ocene
oddziatywania na srodowisko catych
aPZRP (w tym m.in. ich dgzenie do
osiggniecia celow srodowiskowych i
ochrony wadd), powinny uwzgledniac
odniesienie sie do wszystkich projektow
ujetych w aPZRP, konsultowanych do 22
wrzesnia br., dla ktérych utworzona
zostafa ostateczna lista dziatan dla
danych obszaréw dorzeczy. W zwigzku z
powyzszym rodzi sie pytanie, czy
konsultowane dokumenty udostepnione
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dla potrzeb SOOS nie powinny zostaé
zaktualizowane?

MGGP

Rownoczesnie informujemy, ze w
dokumencie "Projekt prognozy
oddziatywania na $rodowisko dla
projektu aktualizacji zarzadzania
ryzykiem powodziowym dla obszaru
dorzecza Wisty" znalezliSmy btgd w ilosci
wyznaczonych na obszarze dorzecza
SZCW. Na str. 98 tego dokumentu
widnieje liczba 250 SZCW, podczas gdy
prawidtowa wartos¢ to 265. Poniewaz
autorzy "Projektu prognozy..." skorzystali
z Il aPGW dla obszaru dorzecza Wisty,
tam znajduje sie zrédto tego btedu. O
tym fakcie powiadomilismy w dniu
25.10.2021 Departament Zarzgdzania
Srodowiskiem Wodnym KZGW, z
sugestig dokonania wiasciwej korekty w
IlaPGW.

Uwzgledniono

Przeprowadzono weryfikacje zapisow
w opracowanych dokumentach planistycznych.

Gmina
Miejska
Krakow

Projekt prognozy
oddziatywania na
Srodowisko dla
projektu
aktualizacji Planu
zarzadzania
ryzykiem
powodziowym dla
obszaru dorzecza
Wisty

.Projekt prognozy oddziatywania na
srodowisko dla projektu aktualizacji
Planu zarzgdzania ryzykiem
powodziowym dla obszaru dorzecza
Wisty”, bedacy przedmiotem
strategicznej oceny oddziatywania na
srodowisko zostat opracowany przy
uwzglednieniu listy dziatan
rekomendowanych do realizacji w
ramach aPZRP (opracowanej w grudniu
2020 r.). Przedmiotowa lista dziatan nie
uwzglednia uwag i wnioskow
zgtoszonych w ramach konsultaciji
spotecznych projektu aPZRP, trwajgcych
od 22 grudnia 2020 r. do 22 wrzesnia
2021 r.

Uwzglednienie w
prognozie
oddziatywania
na $rodowisko
wptywu dziatan
zgtoszonych w
ramach
konsultacji
spotecznych
projektu aPZRP

Zasadnym jest wykonanie
strategicznej oceny
oddziatywania projektu
aPZRP, ktéry uwzglednia
uwagi i wnioski zgtoszone na
etapie jego konsultacji.

Wyjasniona

Projekt prognozy zostat opracowany na podstawie
przedmiotu planowania ujetego w wersji projektéw
aPZRP i PZRP wytozonych do konsultacji
spotecznych trwajgcych w okresie 22 grudnia 2020
— 22 wrzesnia 2021 r. wraz z zintegrowanymi
projektami planéw zarzgdzania ryzykiem
powodziowym od strony morza, w tym

morskich wod wewnetrznych. Proces
rozpatrywania uwag i wnioskow zgtoszonych w
ramach konsultacji projektéw aPZRP i PZRP
prowadzony byt réwnolegle z procesem SOOS,
stad tez uwagi i wnioski zgtoszone w ramach
konsultacji spotecznych SOOS oraz opinie
organdéw znalazty przetozenie na ostateczne wersje
projektow Planow.

Na podstawie art. 43 ustawy z dnia 8 pazdziernika
2008 r. o udostepnianiu informaciji o srodowisku i
jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie
Srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na
srodowisko Minister Infrastruktury zawiadamia o
zakonhczeniu procesu konsultacji spoftecznych
projektow plandw zarzgdzania ryzykiem
powodziowym oraz projektow aktualizacji planéw
zarzgdzania ryzykiem powodziowym dla obszarow
dorzeczy.

Link do dokumentow:
https://www.gov.pl/web/infrastruktura/ogloszenia-
mi2



https://www.gov.pl/web/infrastruktura/ogloszenia-mi2
https://www.gov.pl/web/infrastruktura/ogloszenia-mi2
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Urzad Gminy | Projekt prognozy | Dotyczy zakazow i ograniczenia nowe;j Ztagodzenie Obecne uregulowania w Wyjasniona Charakter uwagi wskazuje na bezposrednie
w Dwikozach | oddziatywania na | zabudowy w miejscowosciach Szczytniki, | przepisow znaczny sposob utrudniajg odniesienie do projektu aPZRP. Wniosek

Srodowisko dla Bozydar i Dwikozy w Gminie Dwikozy dotyczacych osadnictwo na tych terenach rozpatrzono w ramach uwag i wnioskéw zfozonych

projektu ograniczen i poprzez ograniczenia i zakazy do projektu aPZRP.

aktualizacji Planu zakazéw nowej | nowej zabudowy oraz w W prognozie oddziatywania na srodowisko nie

zarzadzania zabudowy na znaczny sposob ograniczajg dokonuje sie ustaleh w zakresie zmiany

ryzykiem tych terenach rozwéj przedsiebiorczosci. obowigzujgcych przepiséow. W ramach projektu

powodziowym dla oraz aPZRP przewidziano szereg dziatan zwigzanych

obszaru dorzecza indywidualne z pracami legislacyjnymi.

Wisty Rozdziat 2 analizowanie

Zakres spraw

aktualizaciji dotyczacych

planow whioskéw

zarzgdzania mieszkancow

ryzykiem Gminy Dwikozy

powodziowym 0 wydanie

Opracowanie decyzjio

dokumentdw i warunkach

podjecie prac zabudowy.

legislacyjnych

pozwalajgcych na

uscislenie

szczegotowych

warunkéw

ksztattowania

zagospodarowani

a przestrzennego

dolin rzecznych

lub terenow

zalewowych, w

szczegolnosci

obszarow

szczegoblnego

zagrozenia

powodzig (art.

165 pkt.1.1. PW).
osoba Projekt aPZRP W zwigzku z konsultacjami spotecznymi | Rezygnacja z Uzasadnienie znajduje sie w Uwzgledniona Whiosek zostat rozpatrzony jako uwaga do
prywatna / Usuniecie projektéw aktualizacji planéw budowy tresci uwagi. dokumentu projektu aPZRP. W ostatecznej wersji
Maciej dziatania w zarzadzania ryzykiem powodziowym Zbiornika Kamyk prognozy uwzgledniono wynik przeprowadzonych
Klejdysz Zatgcznik nr 1 wraz z prognozami oddziatywania na (W aPZRP znak zmian ustalen dokumentu aPZRP - inwestycja

,Ostateczna lista
dziatan aPZRP
dla dorzecza
Wisty”.

Srodowisko przesytam uwagi dotyczgce
dorzecza Wisty i inwestyciji -
W_GZW_963 Budowa zbiornika
wodnego na Stradomce- Kamyk

Dotyczy:
Projekty aPZRP i Prognozy oos wraz
zatgcznikami - dla dorzecza Wisty

Uwaga:

Mieszkancy miejscowosci na ktorych
terenie ma zgodnie z zapisami aPZRP
powsta¢ Zbiornika Kamyk, z wielkim
niepokojem przyjmujg pozostawienie tej
inwestycji w zestawieniu dziatan

W_GZW_963) i
wykreslenie jej z
planow i
programow
strategicznych z
zakresu
gospodarki
wodnej.

zostata usunieta z listy.
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przeznaczonych do realizacji w ramach
projektu programu, a zawartych w
prognozie oceny oddziatywania. Do tej
pory udato sie zebra¢ ponad dwiescie
podpisow przeciw tej inwestycji - zostang
one wkrotce rozestane do organéw
odpowiedzialnych za gospodarke wodng
i wiadz lokalnych. Nie ma zgody na
wywiaszczenia i wysiedlenia pod
inwestycje, ktéra z ochrong
przeciwpowodziowg nie ma nic
wspolnego. Nigdzie, ani w projekcie
aPZRP dla dorzecza Wisty, ani w
prognozie oddziatywania na $rodowisko
nie znalazty sie zadne informacje na
temat skutecznosci przeciwpowodziowe;j
zbiornika, nie zbadano tez oddziatywania
na lokalne spotecznosci i rozpoznania
konfliktéw spotecznych, cho¢ byt to
wymaoég postawiony przez Generalnego
Dyrektora Ochrony Srodowiska w pi$mie
okreslajgcym zakres prognozy 00S.
Budowy zbiornika nie przebadano pod
katem oddziatywania na srodowisko,
chociaz juz zestawienie celéw
srodowiskowych dla jednolitej czesci wod
powierzchniowych Stradomki (zat. 7
prognozy) ukazuje, ze przedsiewziecie to
bedzie negatywnie oddziatywaé i na stan
waod i na obszary Natura 2000.
Mieszkancy gminy tapanow,
miejscowosci Kamyk, Wola Wieruszycka
i Soboléw wnoszg o odrzucenie projektu
budowy zbiornika jako inwestyciji nie
przynoszgcej korzysci w ochronie
przeciwpowodziowej, a spotecznie i
przyrodniczo bardzo szkodliwej.

Proponowane zmiany:

Rezygnacja z budowy Zbiornika Kamyk
(W aPZRP znak W_GZW_963) i
wykreslenie jej z plandw i programéw
strategicznych z zakresu gospodarki
wodnej.

Uzasadnienie znajduje sie w tresci
uwagi.

Z powazaniem Maciej Klejdysz

osoba

prywatna /
Anna Gudz

Projekt aPZRP
Usuniecie
dziatania w
Zatgcznik nr 1

W zwigzku z konsultacjami spotecznymi
projektéw aktualizacji planow
zarzgdzania ryzykiem powodziowym
wraz z prognozami oddziatywania na

Rezygnacja z
budowy
Zbiornika Kamyk
(W aPZRP znak

Uzasadnienie znajduje sie w
tresci uwagi.

Uwzgledniona

Whniosek zostat rozpatrzony jako uwaga do

dokumentu projektu aPZRP. W ostatecznej wersji
prognozy uwzgledniono wynik przeprowadzonych
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,Ostateczna lista
dziatan aPZRP
dla dorzecza
Wisty”.

Srodowisko przesytam uwagi dotyczgce
dorzecza Wisty i inwestycji -
W_GZW_963 Budowa zbiornika
wodnego na Stradomce- Kamyk

Dotyczy:
Projekty aPZRP i Prognozy 0os wraz
zatgcznikami - dla dorzecza Wisty

Uwaga:

Mieszkancy miejscowosci na ktdrych
terenie ma zgodnie z zapisami aPZRP
powstaé Zbiornika Kamyk, z wielkim
niepokojem przyjmujg pozostawienie tej
inwestycji w zestawieniu dziatan
przeznaczonych do realizacji w ramach
projektu programu, a zawartych w
prognozie oceny oddziatywania. Do tej
pory udato sie zebra¢ ponad dwiescie
podpisow przeciw tej inwestycji - zostang
one wkrotce rozestane do organéw
odpowiedzialnych za gospodarke wodng
i witadz lokalnych. Nie ma zgody na
wywilaszczenia i wysiedlenia pod
inwestycje, ktéra z ochrong
przeciwpowodziowg nie ma nic
wspolnego. Nigdzie, ani w projekcie
aPZRP dla dorzecza Wisty, ani w
prognozie oddziatywania na srodowisko
nie znalazty sie zadne informacje na
temat skutecznosci przeciwpowodziowe;j
zbiornika, nie zbadano tez oddziatywania
na lokalne spotecznosci i rozpoznania
konfliktéw spotecznych, cho¢ byt to
wymaog postawiony przez Generalnego
Dyrektora Ochrony Srodowiska w pi$mie
okreslajgcym zakres prognozy 00S.
Budowy zbiornika nie przebadano pod
katem oddziatywania na srodowisko,
chociaz juz zestawienie celdw
Srodowiskowych dla jednolitej czesci wod
powierzchniowych Stradomki (zat. 7
prognozy) ukazuje, ze przedsiewziecie to
bedzie negatywnie oddziatywac i na stan
wod i na obszary Natura 2000.
Mieszkancy gminy tapanow,
miejscowosci Kamyk, Wola Wieruszycka
i Soboléw wnoszg o odrzucenie projektu
budowy zbiornika jako inwestycji nie
przynoszgcej korzysci w ochronie
przeciwpowodziowej, a spotecznie i
przyrodniczo bardzo szkodliwej.

Proponowane zmiany:

W_GZW_963) i
wykreslenie jej z
planéw i
programow
strategicznych z
zakresu
gospodarki
wodne;.

zmian ustalen dokumentu aPZRP - inwestycja
zostata usunieta z listy.
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Rezygnacja z budowy Zbiornika Kamyk
(W aPZRP znak W_GZW_963) i
wykreslenie jej z planéw i programéw
strategicznych z zakresu gospodarki
wodne;.

Uzasadnienie znajduje sie w tresci
uwagi.

Anna Gudz

osoba
prywatna /
Krzysztof
Gudz

Projekt aPZRP
Usuniecie
dziatania w
Zatgcznik nr 1
,Ostateczna lista
dziatan aPZRP
dla dorzecza
Wisty”.

W zwigzku z konsultacjami spotecznymi
projektéw aktualizacji planéw
zarzgdzania ryzykiem powodziowym
wraz z prognozami oddziatywania na
Srodowisko przesytam uwagi dotyczgce
dorzecza Wisty i inwestycji -
W_GZW_963 Budowa zbiornika
wodnego na Stradomce- Kamyk

Dotyczy:
Projekty aPZRP i Prognozy 0os wraz
zatgcznikami - dla dorzecza Wisty

Uwaga:

Mieszkancy miejscowosci na ktdrych
terenie ma zgodnie z zapisami aPZRP
powsta¢ Zbiornika Kamyk, z wielkim
niepokojem przyjmujg pozostawienie tej
inwestycji w zestawieniu dziatan
przeznaczonych do realizacji w ramach
projektu programu, a zawartych w
prognozie oceny oddziatywania. Do tej
pory udato sie zebra¢ ponad dwiescie
podpiséw przeciw tej inwestycji - zostang
one wkrotce rozestane do organéw
odpowiedzialnych za gospodarke wodng
i wiadz lokalnych. Nie ma zgody na
wywilaszczenia i wysiedlenia pod
inwestycje, ktéra z ochrong
przeciwpowodziowg nie ma nic
wspolnego. Nigdzie, ani w projekcie
aPZRP dla dorzecza Wisty, ani w
prognozie oddziatywania na srodowisko
nie znalazty sie zadne informacje na
temat skutecznosci przeciwpowodziowe;j
zbiornika, nie zbadano tez oddziatywania
na lokalne spotecznosci i rozpoznania
konfliktow spotecznych, cho¢ byt to
wymég postawiony przez Generalnego
Dyrektora Ochrony Srodowiska w pi$mie
okreslajgcym zakres prognozy 00S.
Budowy zbiornika nie przebadano pod
katem oddziatywania na srodowisko,
chociaz juz zestawienie celéw

Rezygnacja z
budowy
Zbiornika Kamyk
(W aPZRP znak
W_GZW_963) i
wykreslenie jej z
planow i
programow
strategicznych z
zakresu
gospodarki
wodne;j.

Uzasadnienie znajduje sie w
tresci uwagi.

Uwzgledniona

Whniosek zostat rozpatrzony jako uwaga do
dokumentu projektu aPZRP. W ostatecznej wersji
prognozy uwzgledniono wynik przeprowadzonych
zmian ustalen dokumentu aPZRP - inwestycja
zostata usunieta z listy.
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srodowiskowych dla jednolitej czesci wod
powierzchniowych Stradomki (zat. 7
prognozy) ukazuje, ze przedsiewziecie to
bedzie negatywnie oddziatywaé i na stan
wod i na obszary Natura 2000.
Mieszkancy gminy tapandw,
miejscowosci Kamyk, Wola Wieruszycka
i Soboléw wnoszg o odrzucenie projektu
budowy zbiornika jako inwestycji nie
przynoszgcej korzysci w ochronie
przeciwpowodziowej, a spotecznie i
przyrodniczo bardzo szkodliwe;.

Proponowane zmiany:

Rezygnacja z budowy Zbiornika Kamyk
(W aPZRP znak W_GZW_963) i
wykreslenie jej z plandw i programow
strategicznych z zakresu gospodarki
wodne;.

Uzasadnienie znajduje sie w tresci
uwagi.

Krzysztof Gudz

osoba

prywatna /
Marek Jedra

Projekt aPZRP
Usuniecie
dziatania w
Zatgcznik nr 1
,Ostateczna lista
dziatah aPZRP
dla dorzecza
Wisty”.

Szanowni Panstwo,

W zwigzku z konsultacjami spotecznymi
projektéw aktualizacji planéw
zarzadzania ryzykiem powodziowym
wraz z prognozami oddziatywania na
srodowisko, przesytam uwagi dotyczace
dorzecza Wisty i inwestycji -
W_GZW_963 Budowa zbiornika
wodnego na rzece Stradomce - Kamyk.

Dotyczy: )
Projekty aPZRP i Prognozy OOS wraz
zalgcznikami - dla dorzecza Wisty.

Uwagi:

Mieszkancy miejscowosci na ktorych
terenie ma zgodnie z zapisami aPZRP
powstac Zbiornika Kamyk, z wielkim
niepokojem przyjmujg pozostawienie tej
inwestycji w zestawieniu dziatan
przeznaczonych do realizacji w ramach
projektu programu, a zawartych w
prognozie oceny oddziatywania. Do tej
pory udato sie zebrac kilkaset podpisow
przeciwko tej inwestycji - zostang one
wkroétce rozestane do organow
odpowiedzialnych za gospodarke wodng
i wtadz lokalnych. Nie zgadzamy sie na

Rezygnacja z
budowy
Zbiornika Kamyk
(W aPZRP znak
W_GZW_963) i
wykreslenie jej z
planéw i
programoéw
strategicznych z
zakresu
gospodarki
wodne;j.

Uwzgledniona

Whniosek zostat rozpatrzony jako uwaga do
dokumentu projektu aPZRP. W ostatecznej wersji
prognozy uwzgledniono wynik przeprowadzonych
zmian ustalen dokumentu aPZRP - inwestycja
zostata usunieta z listy.
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wywiaszczenia gruntéw i wysiedlenia pod
inwestycje, ktora z ochrong
przeciwpowodziowg nie ma nic
wspolnego. Nigdzie, ani w projekcie
aPZRP dla dorzecza Wisty, ani w
prognozie oddziatywania na srodowisko
nie znalazty sie zadne informacje na
temat skutecznosci przeciwpowodziowe;j
zbiornika, nie zbadano tez oddziatywania
na lokalne spotecznosci i rozpoznania
konfliktéw spotecznych, cho¢ byt to
wymaég postawiony przez Generalnego
Dyrektora Ochrony Srodowiska w pi$mie
okres$lajgcym zakres prognozy OOS.
Budowy zbiornika nie przebadano pod
katem oddziatywania na $rodowisko,
chociaz juz zestawienie celéw
srodowiskowych dla jednolitej czesci wod
powierzchniowych Stradomki (zat. 7
prognozy) ukazuje, ze przedsiewziecie to
bedzie negatywnie oddziatywaé i na stan
wod i na obszary Natura 2000.
Mieszkancy gminy tapanow,
miejscowosci Kamyk, Wola Wieruszycka
i Soboléw wnoszg o odrzucenie projektu
budowy zbiornika jako inwestyciji nie
przynoszgcej korzysci w ochronie
przeciwpowodziowej, a spotecznie i
przyrodniczo bardzo szkodliwej.

Proponowane zmiany:

Rezygnacja z budowy Zbiornika Kamyk
(W aPZRP znak W_GZW_963) i
wykreslenie jej z planéw i programéw
strategicznych z zakresu gospodarki
wodnej.

Marek Jedra

osoba
prywatna /
Rafat Matras

Projekt aPZRP
Usuniecie
dziatania w
Zatgcznik nr 1
,Ostateczna lista
dziatah aPZRP
dla dorzecza
Wisty”.

Szanowni panstwo

W zwigzku z konsultacjami spotecznymi
projektéw aktualizacji planow
zarzgdzania ryzykiem powodziowym
wraz z prognozami oddziatywania na
Srodowisko przesytam uwagi dotyczgce
dorzecza Wisty i inwestyciji -
W_GZW_963 Budowa zbiornika
wodnego na Stradomce - Kamyk

Dotyczy:
Projekty aPZRP i Prognozy oos wraz
zatgcznikami - dla dorzecza Wisty

Uwaga:
My mieszkancy miejscowosci na ktorych
terenie ma zgodnie z zapisami aPZRP

Rezygnaciji z
budowy
Zbiornika Kamyk
(W aPZRP znak
W_GZW_963) i
wykreslenie jej z
planow i
programow
strategicznych z
zakresu
gospodarki
wodnej.

Uwzgledniona

Whniosek zostat rozpatrzony jako uwaga do
dokumentu projektu aPZRP. W ostatecznej wersji
prognozy uwzgledniono wynik przeprowadzonych
zmian ustalen dokumentu aPZRP - inwestycja
zostata usunieta z listy.
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powsta¢ Zbiornik Kamyk, z poteznym
niepokojem przyjmujemy pozostawienie
tej inwestycji w zestawieniu dziatan
przeznaczonych do realizacji w ramach
projektu programu, a zawartych w
prognozie oceny oddziatywania.

Do tej pory udalo sie zebra¢ ponad
kilkaset podpiséw przeciw tej inwestycji -
zostang one wkroétce rozestane do
organow odpowiedzialnych za
gospodarke wodng i wtadz lokalnych. Nie
mamy zgody na wywiaszczenia i
wysiedlenia pod inwestycje, ktéra z
ochrong przeciwpowodziowg nie ma nic
wspolnego.

Nigdzie, ani w projekcie aPZRP dla
dorzecza Wisty, ani w prognozie
oddziatywania na srodowisko nie
znalazly sie zadne informacje na temat
skutecznosci przeciwpowodziowej
zbiornika, nie zbadano tez oddziatywania
na lokalne spotecznosci i rozpoznania
konfliktéw spotecznych, cho¢ byt to
wymaog postawiony przez Generalnego
Dyrektora Ochrony Srodowiska w pi$mie
okreslajgcym zakres prognozy 00S.
Budowy zbiornika nie przebadano pod
katem oddziatywania na srodowisko,
chociaz juz zestawienie celéw
srodowiskowych dla jednolitej czesci wod
powierzchniowych Stradomki (zat. 7
prognozy) ukazuje, ze przedsiewziecie to
bedzie negatywnie oddziatywaé i na stan
waod i na obszary Natura 2000.

My mieszkancy gminy Lapanow,
miejscowosci Kamyk, Wola Wieruszycka
i Soboléw wnosimy o odrzucenie projektu
budowy zbiornika jako inwestyciji nie
przynoszgcej korzysci w ochronie
przeciwpowodziowej,

a dla spotecznosci i przyrody bardzo
szkodliwej.

Postulowane zmiany:

Rezygnacji z budowy Zbiornika Kamyk
(W aPZRP znak W_GZW_963) i
wykreslenie jej z planow i programow
strategicznych z zakresu gospodarki
wodnej.

Pozdrawiam
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osoba
prywatna /
Magdalena
Klejdysz-
Matras

Projekt aPZRP
Usuniecie
dziatania w
Zatgcznik nr 1
,Ostateczna lista
dziatan aPZRP
dla dorzecza
Wisty”.

Szanowni Panstwo

W zwigzku z konsultacjami spotecznymi
projektéw aktualizacji planow
zarzgdzania ryzykiem powodziowym
wraz z prognozami oddziatywania na
srodowisko przesytam uwagi dotyczgce
dorzecza

Wisty i inwestycji - W_GZW_963 Budowa
zbiornika wodnego na Stradomce-
Kamyk

Dotyczy:
Projekty aPZRP i Prognozy 0os wraz
zatgcznikami - dla dorzecza Wisty

Uwaga:

My mieszkancy miejscowosci na ktérych
terenie ma zgodnie z zapisami aPZRP
powstaé¢ Zbiornik Kamyk,

z poteznym niepokojem przyjmujemy
pozostawienie tej inwestycji w
zestawieniu dziatan przeznaczonych do
realizacji w ramach projektu programu,
a zawartych w prognozie oceny
oddziatywania.

Do tej pory udalo sie zebra¢ ponad
kilkaset podpiséw przeciw tej inwestycji -
zostang one wkrotce rozestane do
organow odpowiedzialnych za
gospodarke wodng i wtadz lokalnych.
Nie mamy zgody na wywtaszczenia i
wysiedlenia pod inwestycje, ktéra z
ochrong przeciwpowodziowg nie ma nic
wspolnego.

Nigdzie, ani w projekcie aPZRP dla
dorzecza Wisty, ani w prognozie
oddziatywania na srodowisko nie
znalazly sie zadne informacje na temat
skutecznosci przeciwpowodziowe;j
zbiornika,

nie zbadano tez oddziatywania na
lokalne spotecznosci i rozpoznania
konfliktdw spotecznych, cho¢ byt to
wymaog postawiony przez Generalnego
Dyrektora Ochrony Srodowiska w pi$mie
okreslajgcym zakres prognozy 00S.
Budowy zbiornika nie przebadano pod
katem oddziatywania na srodowisko,
chociaz juz zestawienie celéw
Srodowiskowych dla jednolitej czesci wod
powierzchniowych Stradomki (zat. 7
prognozy) ukazuje, ze przedsiewziecie to

Rezygnacji z
budowy
Zbiornika Kamyk
(W aPZRP znak
W_GZW_963) i
wykreslenie jej z
planéw i
programow
strategicznych z
zakresu
gospodarki
wodne;.

Uwzgledniona

Whniosek zostat rozpatrzony jako uwaga do
dokumentu projektu aPZRP. W ostatecznej wersji
prognozy uwzgledniono wynik przeprowadzonych
zmian ustalen dokumentu aPZRP - inwestycja
zostata usunieta z listy.
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bedzie negatywnie oddziatywaé i na stan
wod i na obszary Natura 2000.

My mieszkancy gminy tapandw,
miejscowosci Kamyk, Wola Wieruszycka
i Soboléw wnosimy o odrzucenie projektu
budowy zbiornika jako inwestycji nie
przynoszgcej korzysci w ochronie
przeciwpowodziowej,

a dla spotecznosci i przyrody bardzo
szkodliwej.

Postulowane zmiany:

Rezygnacji z budowy Zbiornika Kamyk
(W aPZRP znak W_GZW_963) i
wykreslenie jej z plandw i programéw
strategicznych z zakresu gospodarki
wodne;.

Magdalena Klejdysz-Matras

11

osoba
prywatna /
Matgorzata i
Mirostaw
Strojek

Projekt aPZRP
Usuniecie
dziatania w
Zatgcznik nr 1
,Ostateczna lista
dziatah aPZRP
dla dorzecza
Wisty”.

W zwigzku z konsultacjami spotecznymi
projektéw aktualizacji planéw
zarzadzania ryzykiem powodziowym
wraz z prognozami oddziatywania na
srodowisko przesytam uwagi dotyczace
dorzecza Wisty i inwestycji -
W_GZW_963 Budowa zbiornika
wodnego na Stradomce- Kamyk

Dotyczy:
Projekty aPZRP i Prognozy oo$ wraz
zatgcznikami - dla dorzecza Wisty

Uwaga:

Mieszkancy miejscowosci na ktérych
terenie ma zgodnie z zapisami aPZRP
powsta¢ Zbiornika Kamyk, z wielkim
niepokojem przyjmujg pozostawienie tej
inwestycji w zestawieniu dziatan
przeznaczonych do realizacji w ramach
projektu programu, a zawartych w
prognozie oceny oddziatywania. Do tej
pory udato sie zebra¢ ponad dwiescie
podpisow przeciw tej inwestycji - zostang
one wkrotce rozestane do organéw
odpowiedzialnych za gospodarke wodng
i wiadz lokalnych. Nie ma zgody na
wywtaszczenia i wysiedlenia pod
inwestycje, ktora z ochrong
przeciwpowodziowg nie ma nic
wspolnego. Nigdzie, ani w projekcie
aPZRP dla dorzecza Wisty, ani w
prognozie oddziatywania na srodowisko
nie znalazty sie zadne informacje na
temat skutecznosci przeciwpowodziowe;j
zbiornika, nie zbadano tez oddziatywania

Rezygnacja z
budowy
Zbiornika Kamyk
(W aPZRP znak
W_GZW_963) i
wykreslenie jej z
planéw i
programow
strategicznych z
zakresu
gospodarki
wodne;j.

Uzasadnienie znajduje sie w
tresci uwagi.

Uwzgledniona

Whniosek zostat rozpatrzony jako uwaga do
dokumentu projektu aPZRP. W ostatecznej wersji
prognozy uwzgledniono wynik przeprowadzonych
zmian ustalen dokumentu aPZRP - inwestycja
zostata usunieta z listy.
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na lokalne spotecznosci i rozpoznania
konfliktéw spotecznych, cho¢ byt to
wymaég postawiony przez Generalnego
Dyrektora Ochrony Srodowiska w pi$mie
okreslajgcym zakres prognozy 00S.
Budowy zbiornika nie przebadano pod
katem oddziatywania na srodowisko,
chociaz juz zestawienie celéw
srodowiskowych dla jednolitej czesci wod
powierzchniowych Stradomki (zat. 7
prognozy) ukazuje, ze przedsiewziecie to
bedzie negatywnie oddziatywaé i na stan
wod i na obszary Natura 2000.
Mieszkancy gminy tapanow,
miejscowosci Kamyk, Wola Wieruszycka
i Soboléw wnoszg o odrzucenie projektu
budowy zbiornika jako inwestycji nie
przynoszgcej korzysci w ochronie
przeciwpowodziowej, a spotecznie i
przyrodniczo bardzo szkodliwe;.

Proponowane zmiany:

Rezygnacja z budowy Zbiornika Kamyk
(W aPZRP znak W_GZW_963) i
wykreslenie jej z planéw i programéw
strategicznych z zakresu gospodarki
wodnej.

Uzasadnienie znajduje sie w tresci
uwagi.

Z powazaniem
Matgorzata i Mirostaw Strojek

12

osoba
prywatna /
Ryszard
Babiasz

SOO0S i proces
konsultacji

Skfadam nastepujgce uwagi w ramach
konsultacji spotecznych projektow
aktualizacji plandw zarzgdzania ryzykiem
powodziowym wraz z prognozami
oddziatywania na srodowisko.

1. Konsultacje w ramach strategicznej
oceny oddziatywania na srodowisko
powinny zosta¢ powtorzone, poniewaz
informacja o przedmiotowych
konsultacjach nie zostata podana do
publicznej wiadomosci.

Zgodnie z przepisami ustawy z dnia 3
pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu
informacji o $rodowisku i jego ochronie,
udziale spoteczenhstwa w ochronie
Srodowiska oraz o ocenach
oddziatywania na srodowisko (Dz. U.
2008 Nr 199 poz. 1227 z pdzn. zm.), art.
39 w powigzaniu z art. 3 ust. 1 pkt 11 lit
a., nastepuje to poprzez udostepnienie

Wyjasniona

Odp. Pkt. 1.

Zgtaszajgcy uwage zasadnie wskazat, iz zgodnie z
art. 39 UOOS organ opracowujacy projekt dokument
wymagajgcy udziaty spoteczenstwa podaje do
publicznej wiadomosci informacje o mozliwosci
sktadania uwag i wnioskéw do dokumentu, a takze
sposobie i miejscu ich skfadania, wskazujgc
jednoczesnie co najmniej 21-dniowy termin ich
sktadania. Stusznie wskazat réwniez, iz przez
podanie do publicznej wiadomosci — zgodnie z art. 3
ust. 1 pkt 11 rozumie sie udostepnienie informacji na
stronie Biuletynu Informacji Publicznej, organu
wiasciwego w sprawie. Zauwazyc¢ jednak nalezy, iz
oprécz udostepnienia informaciji na stronie Biuletynu
Informacji Publicznej podanie do wiadomosci
odbywa sie poprzez ogtoszenie informacji, w sposéb
zwyczajowo  przyjety, w siedzibie organu
wiasciwego w sprawie, ogtoszenie informacji w
sposob  zwyczajowo  przyjety w  miejscu
planowanego przedsiewziecia, a w przypadku
projektu  dokumentu  wymagajgcego  udziaty
spoteczenstwa — w prasie 0 odpowiednim do

13
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informacji na stronie Biuletynu Informacji
Publicznej. Tymczasem na stronach BIP
Wadd Polskich znajduje sie tylko
informacja o konsultacjach publicznych,
w zwigzku z SOOS, ale tylko projektow
laPGW -
https://wodypolskie.bip.gov.pl/kzgw/ -
brak jakichkolwiek informacji o
mozliwoéci skladania uwag w ramach
SOO0S dla aPZRP. Za spetnienie tego
ustawowego obowigzku nie mozna
uznac publikacje takiej informaciji na
stronie internetowej Wod Polskich i
stoppowodzi.pl w zaktadkach -
Aktualnosci. Do tego dochodzi powazne
zaniechanie, albo celowe dziatanie, jakim
jest brak informacji o mozliwo$ci
sktadania uwag przez poczte
internetowa, poczte tradycyjng (z
podaniem adresu nadania), czy ztozenia
uwag osobiscie w siedzibie organu - w
zaktadce "Zgtaszanie uwag i wnioskow
do SO0S$" na stronie dedykowanej
konsultacjom - https://stoppowodzi.pl/
Znajduje sie tam tylko informacja o
mozliwosci ztozenia uwag przez
formularz on-line, co wprowadza w btad
potencjalnych zainteresowanych
wzieciem udziatu w konsultacjach.

2. Prognozy oddziatywania wraz z
zalgcznikami nie spetniajg wymogow
jakie okreslit dla tych dokumentéw
Generalny Dyrektor Ochrony Srodowiska
w uzgodnieniach zakresu i stopnia
szczegbtowosci (znaki pism: DOOS-
TS00S.411.15.2021.BW/aba/KD.1 -
Wista; DOOS-
TS00S.411.15.2021.BW/aba/KD.2 -
Odra). Tym samym dokumenty
przedtozone do konsultacji nie spetniajg
wymogow ustawy oos - art. 51 - 53.

Generalny Dyrektor Ochrony Srodowiska
juz w drugim akapicie pism (vide Wista i
Odra) nakazat sporzgdzenie prognozy
oddziatywania uwzgledniajgcej wysokag
szczego6towosc projektow aPZRP, w tym
ocene wszystkich zaplanowanych
srodkow technicznych i nietechnicznych:

"Prognoza powinna odnosic sie do petnej
wersji projektowanego dokumentu i
obejmowac wszystkie zaplanowane do
realizacji dziatania (techniczne i

rodzaju dokumentu zasiegu. Podkresli¢ nalezy, ze
wszystkie pozostate elementy wskazane w przepisie
art. 3 ust. 1 pkt 11 zostaty wypetnione, a ponadto
organ wiasciwy w sprawie podjgt szereg dziatan
informacyjnych  wykraczajgcych poza zakres
obowigzkéw okreslonych ustawg, w zakresie
informowania spoteczenstwa o procesie konsultaciji
w ramach strategicznej oceny oddziatywania na
srodowisko. W szczegélnosci organ prowadzi
dedykowany zagadnieniom aPZRP/PZRP portal
internetowy www.stoppowodzi.pl, na ktérym to
umieszczane sg i aktualizowane wszystkie
informacje  dotyczagce procesu tworzenia i
aktualizaciji aPZRP/PZRP oraz poddawania projektu
dokumentu strategicznej ocenie oddziatywania na
srodowisko, ponadto kazdorazowo stosowne
informacje pojawiaty sie na stronie internetowe;j
organu wilasciwego do przygotowania projektu
dokumentu tj. www.wody.gov.pl, wobec ktérej to
strony Biuletyn Informacji Publicznej organu jest
jedynie podstrong. Ponadto podejmowane byty
dodatkowe kroki w postaci organizacji spotkan
konsultacyjnych, na ktérych to prezentowane bylty
wyniki prognozy, a w ramach ktérych mozna byto
prowadzi¢ dyskusje oraz zgtasza¢ uwagi i wnioski.
Nalezy wiec wskazac¢, iz organ wiasciwy podjat
ponadstandardowe kroki, aby w petny i skuteczny
sposob powiadomi¢ wszystkie zainteresowane
strony o mozliwosci skladania uwag i wnioskow w
toku strategicznej oceny oddziatywania na
srodowisko. Skutecznosci podjetych  $rodkow
dowodzi fakt, iz w toku prowadzonych konsultacji
uwagi i wnioski od zainteresowanej spotecznosci
wptynety. Analizujgc postepowanie witasciwego
organu nalezy bra¢ pod uwage w szczegolnosci cel
przepisu art. 3 ust. 1 pkt 13 pkt a) — strona Biuletyn
Informacji Publicznej jest w przypadku niektérych
organéw jedyng strong stuzgcg do komunikacji w
drodze teleinformatycznej z zainteresowanym
spoteczenstwem, tym samym ustawodawca
wskazat na ten kanat komunikacji
teleinformatycznej, ktéry dostepny jest wszystkim
organom administracji publicznej. W przypadku
strategicznej oceny oddziatywania na srodowisko
dla aPZRP/PZRP wykorzystano wiecej niz jeden
kanat komunikacji teleinformatycznej, w tym kanat
celowo temu procesowi dedykowany. W
konsekwencji nalezy uznac, ze cele
materialnoprawne przepisu art. 39 UOOS zostaty
wypetnione, proces zostat przeprowadzony
skutecznie i brak jest podstaw do kwestionowanie
poprawnosci przeprowadzenia procesu
zapewnienia mozliwosci udzialu spofeczenstwa w
tym procesie.
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nietechniczne) moggce oddziatywac na
Srodowisko, zwlaszcza na obszary cenne
przyrodniczo, niezaleznie od ich statusu
formalnego np.

prawdopodobienstwa uzyskania
dofinansowania lub prawdopodobienstwa
realizacji. Analiza zawarta w prognozie
powinna zosta¢ dostosowana stopniem
szczegotowosci do stopnia
szczegotowosci zapiséw projektowanego
dokumentu. W przypadku aPZRP, ze
wzgledu na wysoki poziom
szczegotowosci zapisow tego
dokumentu, w prognozie nalezy rowniez
zastosowac wysoki poziom
szczegotowosci analiz."

W czesci dotyczacej opisu oddziatywan
na stan wod i cele srodowiskowe w
rozumieniu Ramowej Dyrektywy Wodnej,
GDOS nie pozostawit pola do
interpretacji, co do koniecznosci
uwzglednienia w prognozie oddziatywan
konkretnych przedsiewzieé zapisanych w
zat. 1 aPZRP:

"Inwestycje posiadajgce konkretne
lokalizacje powinny zostac¢ ocenione
zgodnie z ich przewidywanym
oddziatywaniem na konkretne jednolite
czesci wod | wskazane dla nich cele
srodowiskowe. W przypadku identyfikacji
dziatan mogacych spowodowaé
nieosiggniecie dobrego stanu wod lub
pogorszenie dobrego stanu wod, nalezy
wykazac spetnienie warunkow, o ktérych
mowa w art. 68 ustawy Prawo wodne,
wraz z uzasadnieniem spetnienia tych
warunkow. Dodatkowo, w analizie nalezy
uwzglednic odcinki rzek priorytetowe dla
udroznienia ciggtosci morfologicznej w
konteks$cie osiggniecia dobrego stanu i
potencjatu jednolitych czesci wod
powierzchniowych."

Autorzy prognoz oo$, przynajmniej dla
dorzecza Wisty i Odry nie dokonali
wymaganych przez GDOS ocen
oddziatywania dla konkretnych dziatan
technicznych na jewp. Jedynie wypisano
jakie dla danej jcwp sg cele
Srodowiskowe, ale bez szczegotowej
oceny wplywu na poszczegolne elementy
oceny stanu, jak hydromorfologia,
elementy biologiczne itp.

Odp. Pkt. 2

W pierwszej kolejnosci trzeba wskazac, ze stopien
szczegotowosci  analiz srodowiskowych  jest
adekwatny do poziomu szczegdtowosci ocenianego
dokumentu. Jednoczesnie wyprowadzenie
racjonalnych wnioskébw mogacych mie¢ realne
przetozenia na ustalenia ocenionego dokumentu
jest mozliwe wytgcznie w sytuacji, gdy ustalenia
wptywu ocenianego dokumentu na dany komponent
srodowisko zostang zweryfikowane wedle tej same;j
metodyki. Nieracjonalne byloby wiec przyjecie, ze
dziatania bedgce wyrazem ustalen aPZRP powinny
byé ocenione w zrdéznicowany sposéb, bowiem
bytoby to niewtasciwe w prowadzeniu procesu
planistycznego. Z tego wzgledu w ramach prognoz
oddziatywania na srodowisko dokonano
wyczerpujgcej analizy ustalen aPZRP na poziomie,
na jakim mozliwe bylo zastosowanie jak najbardziej

ujednoliconegj metodyki. Przeprowadzenie
pogtebionych ocen srodowiskowych
poszczegdlnych dziatan dla ktérych wymagane jest
uzyskanie decyzji o] srodowiskowych

uwarunkowaniach bedzie wykonywane na etapie
przystgpienia do realizacji danego dziatania wraz z
formalnie okreslonymi dla danego przedsiewziecia
zakresami monitoringu srodowiskowego i
inwentaryzaciji.

Odp. Pkt. 3

Zweryfikowano podejscie metodyczne [
przeprowadzono nastepujgce kroki analityczne
zapewniajgce zgodno$¢ z przepisami  dot.
znaczgcego negatywnego oddziatywania - w tym
m.in. na obszary Natura 2000:

1) zidentyfikowano kolizje przestrzenne

przewidywanych dziatan technicznych z:

a) obszarami Natura 2000 oraz innymi
obszarowymi formami ochrony przyrody
(ustanowionymi w oparciu 0 polskie
przepisy),

b) korytarzami ekologicznymi kluczowymi dla
spojnosci i integralnosci obszarow Natura
2000, w ktérych przedmiotem ochrony sg
ryby i minogi; zrédtem danych o tych
korytarzach byty projekty drugiej aktualizacji
planébw gospodarowania wodami na
obszarach dorzeczy (wykorzystujace dane
opracowane w ramach cyklu planistycznego
2016-2021 oraz uwzgledniajgce m.in. dane z
planéw ochrony, planéw zadan ochronnych i
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3. W prognozach nie wykonano ocen
oddziatywania konkretnych dziatan
technicznych na obszary Natura 2000.
Takie podejscie powoduje, ze nie mozna
oceni¢ spetniania przez dane dziatanie i
caty dokument aPZRP przestanek z art.
34 ustawy o ochronie przyrody, w
wypadku stwierdzenia znaczgcych
oddziatywah na sie¢ obszaréw Natura
2000. Jak wskazat GDOS -
konsekwencjg braku mozliwosci
wykluczenia znaczgcego wptywu na
obszary sieci Natura 2000 przy
jednoczesnym nie wykazaniu spetniania
ww. przestanek powoduje, ze zgodnie z
art. 55 ust. 2 ustawy 00$, dokument ten
nie moze zosta¢ przyjety.

4. Argument tworcow prognozy o braku
technicznej mozliwosci dokonania ocen
na poziomie konkretnych dziatan, czy to
na jednolite czesci wod i zgodnosci z
celami srodowiskowymi i dziataniami im
przypisanymi w ramach projektu llaPGW,
czy to na sie¢ obszardéw chronionych
zaleznych od wod, w tym obszaréw
Natura 2000, jest chybiony.

Juz w poprzednim cyklu planistycznym
dokonano takich wstepnych ocen - o
wysokim stopniu szczegotowosci (ocena
wptywu m.in. na cele obszaréw Natura
2000, na hydromorfologie, droznos¢ itd.).
W kartach dziatan przedstawionych w
raportach z analizy i oceny zgodnosci
przyjetych ostatecznych wariantow
planistycznych z wymogami prawnymi i
srodowiskowymi
https://www.powodz.gov.pl/pl/plan3
dokonano ocen dziatan z oceng koncowg
nazwang: Stopien udatnosci
Srodowiskowej okreslony na etapie
sporzgdzania PZRP w ramach oceny
zgodnosci wariantéw dziatan z celami
Srodowiskowymi wynikajgcymi z
Ramowej Dyrektywy Wodnej i oceny
zgodnosci wariantow dziatan z
wymaganiami Dyrektywy Ptasiej i
Siedliskowej oraz wymaganiami ustawy o
Ochronie Przyrody (obszarowe formy
ochrony przyrody oraz korytarze
ekologiczne) - ocena fgczna.

Co znamienne, w projekcie aPZRP nie
dokonano wyboru innych wariantow do

standardowych formularzy danych dla
obszaréw Natura 2000);

2) w odniesieniu do dziatah technicznych (projekt

aPZRP wskazuje, czy dane dziatanie ma
charakter techniczny Ilub inny - autorzy
prognozy nie ingerowali w zasady tej
klasyfikacji)  zlokalizowanych ~w  obrebie
obszarow Natura 2000 oraz Kkorytarzy
ekologicznych waznych dla spdéjnosci i
integralnosci obszarow Natura 2000, w ktorych
przedmiotem ochrony sg ryby i minogi —
przeprowadzono analize pozwalajgcg na
wskazanie, ktére z dziatan z pewnoscig nie
generujg ryzyka znaczgcego negatywnego
oddziatywania na obszary Natura 2000; w tym
celu wyodrebniono dziatania, co do ktérych:

a) potwierdzono, ze przeprowadzono dla nich
(w ramach przygotowywania projektéw
aPZRP) indywidualng ocene
akceptowalnosci srodowiskowej, stanowigcg
element analizy wielokryterialnej (takie
analizy byty wykonane dla czesci dziatah
wskazanych do realizacji w projekcie aPZRP
— co jest omowione w czesci
przedstawiajgcej oceniany  dokument);
analizy te wykazaty, ze Zzadne z ocenionych
(a wiec nie wszystkich) dziatan aPZRP nie
generuje ryzyka znaczgcego negatywnego
oddziatywania na obszary Natura 2000;

b) potwierdzono, ze wydano dla nich decyzje o
srodowiskowych uwarunkowaniach, ktéra
potwierdzita brak ryzyka znaczgcego
negatywnego oddziatywania na obszary
Natura 2000;

c) potwierdzono, ze dziatanie jest jedynie
remontem lub odbudowg obiektu
budowlanego zniszczonego (np. w wyniku
powodzi) po ustanowieniu obszaru Natura
2000 (co oznacza, ze wytypowanie danego
obszaru do tej formy ochrony uwzgledniato
istnienie tego obiektu;

3) w $lad za powyzszym, w prognozie

rekomenduje sie do usuniecia wszystkie

pozostate dziatania techniczne, ktore spetniajg

tacznie nastepujgce warunki:

a) sg zlokalizowane w obrebie obszaréw
Natura 2000 oraz korytarzy ekologicznych
waznych dla spdjnosci i integralnosci
obszarbw Natura 2000, w ktorych
przedmiotem ochrony sg ryby i minogi;
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realizacji w przypadku przedsiewziec,
ktorym juz wtedy przypisano ocene:
Niekorzystna srodowiskowo.

Przy powtdrzonej strategicznej ocenie
oddziatywania wraz z ponownym
wytozeniem do publicznych konsultaciji
poprawionych prognoz oos$ dla projektow
aPZRP nalezy powyzsze uwagi i wnioski
uwzglednic.

Z powazaniem,
Ryszard Babiasz

b) nie wykluczono wobec nich ryzyka
znaczacego negatywnego oddziatywania na
obszar Natura 2000, tj.:

— nie wykonano dla nich indywidualnej ocene
akceptowalnosci srodowiskowe]
potwierdzajgcej brak ww. oddziatywania,

— nie wydano dla nich ostatecznej decyzji o
srodowiskowych uwarunkowaniach
potwierdzajgcej brak ww. oddziatywania,

— nie potwierdzono, ze dziatanie jest jedynie
remontem lub odbudowg obiektu
budowlanego zniszczonego (np. w wyniku
powodzi) po ustanowieniu obszaru Natura
2000.

Uwzglednienie ww. rekomendacji jest warunkiem
uznania, ze ustalenia projektu aPZRP nie generujg
ryzyka znaczacego negatywnego oddziatywania na
obszary Natura 2000.

Odp. Pkt. 4
Nie tylko w poprzednim, ale rowniez w biezgcym
cyklu planistycznym byty wykonywane

uszczegotowione oceny wplywu na cele
srodowiskowe JCWP i obszaréw chronionych.
Analizy te nie byly elementem strategicznej oceny
oddziatywania na  $rodowisko, lecz byly
wykonywane w ramach prac towarzyszgcych
analizom wielokryterialnym. Takie analizy zostaty
wykonane dla tych dziatan aPZRP, ktore zostaly
ukierunkowane na aspekty powodziowe w
Obszarach Problemowych. Oczywiscie ustalenia
aPZRP wykraczajg poza Obszary Problemowe,
przez co nie wszystkie dziatania poddano ww.
analizom wielokryterialnym — co uniemozliwito
zaprezentowanie (w ramach strategicznej oceny
oddziatywania na s$rodowisko) wynikéw analizy
wszystkich dziatan aPZRP wedlug jednolitej
metodyki.

Odnos$nie do stwierdzenia, ze ,w projekcie aPZRP
nie dokonano wyboru innych wariantow do realizaciji
w przypadku przedsiewzie¢, ktérym juz wtedy
przypisano ocene: Niekorzystna srodowiskowo” —
nalezy zauwazyc, ze wyniki analiz
wielokryterialnych z 2015 r. nie mogg byc¢
automatycznie uznawane za adekwatne do
obecnych uwarunkowan (Srodowiskowych,
gospodarczych, prawnych iin.), co juz samo w sobie
jest argumentem za niepowielaniem wnioskow z
2015 r. (tu mozna zauwazyc, ze ,niepowielanie” jest
istotg cyklicznej aktualizacji PZRP). Ponadto, fakt
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uznania danego wariantu za ,niekorzystny
Srodowiskowo” nie oznacza, ze powinien on by¢
wykluczony z realizacji — bowiem inne przestanki
mogg przemawiac¢ za zasadnoscig wyboru wiasnie
takiego wariantu.

13 | Fundacja projekt Prognozy | Szanowni Panstwo, Konsultacje SOOS dla Wyjasniona Termin konsultacji spotecznych wydtuzono do
WWEF Polska | oos, catos¢ w zatgczeniu przekazuje uwagi Fundacji laPGW trwaty 21 dni i 12.11.2021 r.
dokumentu WWEF Polska do Prognoz oos dla zakonczyty sie 20
projektéw aktualizacji planéw pazdziernika 2021.
zarzadzania ryzykiem powodziowym dla Konsultacje SOOS dla aPZRP
obszaréw dorzeczy Wisty i Odry. rozpoczely sie 15 pazdziernika
Z powazaniem, 2021, rébwniez przeznaczono
Dorota Serwecinska na nie 21 dni. Oba terminy nie
spetniajg wymogow dyrektywy
1. Nalezato zaplanowac¢ wigcej czasu na sS00$ w zakresie zapewnienia
konsultacje spoteczne tak istotnych realnej mozliwosci i
dokumentéw strategicznych. Ustawowy wiasciwych ram czasowych do
termin 21 dni jest jedynie punktem wyrazenia przez
wyjécia ustalania czasu konsultaciji spofeczenstwo swojej opinii.
spotecznych. Ale dodatkowo, zaplanowanie
tak krotkich terminéw, ktére
sie ze sobg czesciowo
pokrywajg, przy tak duzej
ilosci materiatow, jest
przyktadem bardzo ztej
praktyki w zakresie
prowadzonej przez Panstwa
procedury SOOS.
14 | Fundacja projekt Prognozy | Szanowni Panstwo, W obecnej wersji Prognoza Wyjasniona Sposdb przeprowadzenia analiz wariantow
WWEF Polska | oos, rozdziat 8 w zatgczeniu przekazuje uwagi Fundaciji nie spetnia wymogow w alternatywnych w ramach PZRP zostat

WWEF Polska do Prognoz oos dla
projektéw aktualizacji planéw
zarzgdzania ryzykiem powodziowym dla
obszaréw dorzeczy Wisty i Odry.

Z powazaniem,

Dorota Serwecinska

2. Nalezy uzupetni¢ Prognoze o rzetelng
analize wariantéw alternatywnych.

zakresie analiz wariantow
alternatywnych. W
dokumencie wskazano, ze: ,Z
uwagi na fakt, ze ostateczna
lista dziatan aPZRP jest
wynikiem analizy
wielokryterialnej, ktéra miata
na celu wybor najbardziej
optymalnych pod wieloma
wzgledami rozwigzan (w tym
przy uwzglednieniu aspektow
srodowiskowych) nie wydaje
sie zasadnym formutowanie
wariantow alternatywnych na
etapie strategicznej oceny
oddziatywania na srodowisko.”
Jest to btedne zatozenie w
kontekscie analizy dziatan
technicznych zamieszczonych
w projektach aPZRP. Wiele z
inwestycji budzi powazne
watpliwosci pod kagtem ich
zasadnosci w ochronie

szczegotowo przedstawiony w prognozach
oddziatywania na srodowisko. Natomiast z uwagi
na brak dowodu na to, ze w odniesieniu do czesci
dziatan technicznych nie wykluczono ryzyka
Zznaczgcego negatywnego oddziatywania na
obszary Natura 2000 - czes¢ inwestycji usunieto z
projektow aPZRP, ze wzgledu na to, ze w ramach
prac zwigzanych z przygotowaniem projektow
aPZRP nie udowodniono braku alternatywnych
wariantow niepowodujgcych znaczgcego
negatywnego oddziatywania oraz nie wykazano
istnienia nadrzednego interesu publicznego.
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przeciwpowodziowe;j.
Prognoza nie powinna by¢
dokumentem stanowigcym
niewiele znaczacy dodatek do
dokumentu gtéwnego.
Natomiast powinna by¢
czescig rzetelnego procesu

SOO0S majgcego na celu m.in.

wskazanie optymalnych
rozwigzan co do celéw
realizacji danych dziatan.
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15

Fundacja
WWEF Polska

projekt Prognozy
008, rozdziat 8

Szanowni Panstwo,

w zatgczeniu przekazuje uwagi Fundacji
WWEF Polska do Prognoz 0o$ dla
projektéw aktualizacji planow
zarzgdzania ryzykiem powodziowym dla
obszarow dorzeczy Wisty i Odry.

Z powazaniem,

Dorota Serwecinska

3. Nalezy uzupetni¢ Prognoze o analize
wariantéw alternatywnych pod katem
wptywu na jewp (w tym cele
Srodowiskowe dla obszarow
chronionych) oraz wptywu na obszary
chronione dla duzych inwestycji
hydrotechnicznych.

Obecnie prowadzone jest
postepowanie w sprawie
wydania decyzji
srodowiskowych dla stopni
wodnych Lubigz i Scinawa, w
ramach ktérego bedzie
prowadzona min. ocena
wptywu na cele Srodowiskowe
jcwp objetych
przedsiewzigciami, w tym
prawdopodobnie analiza
przestanek z art. 4.7 RDW (a
zatem m.in. analiza
wariantowa). Biorgc pod
uwage opisy z najnowszych
KIP-6w, pierwszym i glbwnym
celem obu przedsiewzie¢ jest
ochrona przeciwpowodziowa.
Zgodnie z wytycznymi KE CIS
nr 36 ,\Wyligczenia z celéw
Srodowiskowych na mocy art.
4 ust. 77, analizy strategiczne
powinny wspomagac
procedure 0os$ zwlaszcza w
zakresie analizy wariantowej,
na takim poziomie, ktérg
trudno przeprowadzi¢ na
etapie przedsiewziecia.
Niestety obecna Prognoza nie
Wnosi niczego nowego, co
mogtoby wspomaoc procedure
oceny przestanek z art. 4.7 dla
wspomnianych przedsiewzieg¢,
a zatem nie spetnia swojej roli
jako dokumentu
strategicznego. Zaréwno
autorzy raportow oos dla
przedmiotowych
przedsiewziec jak i organ
wydajgcy decyzje
srodowiskowe nie bedg mogli
wyciggng¢ zadnych wnioskow
dotyczagcych analizy
wariantowej w kontekscie
weryfikacji przestanek z art.
4.7 RDW.

Wyjasniona

Wspomniane w uwadze "analizy strategiczne" nie
sg czescig SOOS, natomiast one zostaty wykonane
w ramach prac poprzedzajgcych przygotowanie
projektow aPZRP, a tres¢ aPZRP jest
zwienczeniem tych analiz. Ponadto, wspomniane
przedsiewziecie stuzg nie tylko ochronie
przeciwpowodziowej, ale takze innym celom, zatem
analiza przestanek art. 4.7 Ramowej Dyrektywy
Wodnej (RDW) powinna uwzglednia¢ takze inne
kwestie, np. dot. zeglugi $rédigdowej. W tym
kontekscie trzeba zwrdci¢ uwage na znaczng
zmiane uwarunkowan prawnych pomiedzy
poprzednig i obecng perspektywg planistyczna:
poziom szczegotowosci ocen inwestycji dla potrzeb
PZRP z 2016 r. musiat by¢ adekwatny do
stwierdzenia zasadnosci ustanowienia odstepstwa
w trybie art. 4.7 RDW (w ramach aPGW z 2016 r.).
Obecnie analiza tych przestanek jest prowadzona
na poziomie postepowan administracyjnych w
sprawie decyzji o srodowiskowych
uwarunkowaniach lub ocen wodnoprawnych (lub
ew. ponownych ocen oddziatywania przedsiewzie¢
na srodowisko). Ponadto: z uwagi na to, ze w
odniesieniu do czesci dziatan technicznych nie
wykluczono ryzyka znaczgcego negatywnego
oddziatywania na obszary Natura 2000 - czes¢
inwestycji usunieto z projektéw aPZRP ze wzgledu
na to, ze w ramach prac zwigzanych z
przygotowaniem projektéw aPZRP nie
udowodniono braku alternatywnych wariantéw
niepowodujgcych znaczgcego negatywnego
oddziatywania oraz nie wykazano istnienia
nadrzednego interesu publicznego.
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16 | Fundacja projekt Prognozy | Szanowni Panstwo, W ramach zadania 2 Wyjasniona Podane opracowanie byto przedmiotem analiz na
WWEF Polska | 00S, rozdziat 8 w zatgczeniu przekazuje uwagi Fundaciji ~-Opracowanie listy etapie opracowania projektu aPZRP. Ustalone
WWEF Polska do Prognoz 0o$ dla potencjalnych wskazan zakresy dziatan nietechnicznych oraz
projektéw aktualizacji planow lokalizacyjnych, ktére powinny rekomendowane do ich wdrazania listy ciekow i ich
zarzadzania ryzykiem powodziowym dla by¢ przedmiotem dalszych odcinkéw stanowig materiat wspierajgcy dziatania
obszaréw dorzeczy Wisty i Odry. prac analitycznych” nietechniczne o charakterze koncepcyjnym.
Z powazaniem, realizowanego w ramach Jednoczesnie nalezy zwrdci¢ uwage na fakt,
Dorota Serwecihska projektu: Wdrozenie iz prognoza w procedurze SOOS nie dokonuje
instrumentéw wspierajgcych wariantowania, jak ma to miejsce przy raportach
4. W dokumencie nalezatoby uwzgledni¢ realizacje dziatan PZRP ocen oddziatywania na srodowisko dla danego
wyniki zadania 2 realizowanego w opracowano liste dziatan w przedsiewziecia.
ramach projektu: Wdrozenie zakresie nietechnicznych
instrumentow wspierajacych realizacje metod zarzgdzania ryzykiem
dziatan PZRP. powodziowym (ochrony i
zwiekszania naturalnej retencji
przywracanie naturalnych
warunkéw przeptywu, na czele
z retencjg) oraz liste ciekow i
ich odcinkéw do planowania
dziatah w zakresie
potencjalnych dziatan
stuzgcych przywracaniu
naturalnych parametrow
morfologicznych rzek oraz
ekosystemom dolinowym.
Powyzsze dziatania i
lokalizacje powinny zostac
uwzglednione w analizach
wariantowych
opracowywanych na potrzeby
Prognoz oos.
17 | Fundacja projekt Prognozy | Szanowni Panstwo, W dokumencie w pierwszej Wyjasniona Uwaga niezrozumiata. W ocenie wyraznie
WWF Polska | oos, rozdziat w zatgczeniu przekazuje uwagi Fundaciji kolejnosci wsrdod oddziatywan wskazano, ze w ramach typu dziatan zwigzanego z

6.4.2

WWF Polska do Prognoz oos dla
projektow aktualizacji planéw
zarzgdzania ryzykiem powodziowym dla
obszaréw dorzeczy Wisty i Odry.

Z powazaniem,

Dorota Serwecinska

5. Nalezy znaczaco zweryfikowa¢ ocene
wptywu na wody powierzchniowe
dziatania ,Zapewnienie mozliwosci
prowadzenia akcji lodotamania.”

wymieniono fizyczne
uszkodzenie roslinnosci
podwodnej i wyciek substancji
ropopochodnych. Owszem,
odniesiono sie na koncu do
budowy stopni wodnych, ale
przekierowano informacje do
innego punktu.

Tymczasem niezwykle wazne
jest podkreslenie, ze wlasnie
w ramach tej kategorii dziatan
zaplanowano na Odrze
najbardziej ingerujgce w rzeke
inwestycje hydrotechniczne
np.:

-Budowa stopnia wodnego
Lubigz na rz. Odrze w rejonie
wsi Gliniany,

- Budowa stopnia wodnego
Scinawa na rz. Odrze,

- Korekta tukéw na Odrze

lodofamaniem zaplanowano realizacje stopni
wodnych. Przy ocenie zawarto przekierowanie do
innego punktu, gdyz nie ma potrzeby powielania
jednakowych informaciji
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skanalizowanej na odcinku
RZGW we Wroctawiu od
stopnia wodnego Malczyce w
km 300,00 do ujscia Warty w
km 617,60,

- Korekta tukéw na Odrze
skanalizowanej na odcinku
RZGW we Wroctawiu od
ujscia Nysy Ktodzkiej w km
181,30 do stopnia wodnego
Malczyce w km 300,00
Interesujace jest to, ze w
samym aPZRP uznano, Zze
wplyw tego dziatania na cele
Srodowiskowe RDW bedzie
neutralny(!).Uznano zatem, iz
budowa stopni wodnych czy
tez regulacja Odry na kilkuset
kilometrach nie bedzie
oddziatywata na cele
Srodowiskowe RDW.

18

Fundacja
Greenmind

1) Prognozy pomijajg potencjalne
oddziatywania dziatan majgcych status
planowanych, tabelaryczne zatgczniki
prognoz nr 6B sg catkowicie nieczytelne,
zawierajg nieopisane pola i nie ma
mozliwosci na ich podstawie ocenic, jak
poszczegolne dziatania beda
oddziatywaé na poszczegdlne obszary
chronione. Tabele pomijajg istotne
oddziatywania — na przyktad prace
modernizacyjne na Odrze granicznej
(eufemistyczne okreslenie dla budowy
nowych ostrég) wg prognozy nie bedg
miaty wptywu na Park Krajobrazowy
Dolnej Odry, a budowa
wielozadaniowego zbiornika Katy —
Myscowa, ktéry wg WP miatby chroni¢
przed powodzig catg doline Wistoki nie
bedzie oddziatywata na SOO Dolna
Wistoka z doptywami.

Lista pozycji w cytowanej tabeli prognozy
dla aPZRP dorzecza Odry liczy ponad
300 dziatan, podczas gdy zatgcznik do
aPZRP zawiera dziatan 251. Dla
dorzecza Wisty wykaz dziatan w aPZRP
to prawie 900 pozycji (roznie w réznych
zatgcznikach), w prognozie — 756.

Wyjasniona

Zatgcznik 6B nie zawiera nieopisanych pdél

(w niektorych komdrkach znajdujg sie wartosci
#N/D, co oznacza: nie dotyczy). Tabele w
zatgczniku 6b zawierajg informacje pokazujgce:

a) lokalizacje przedsiewziecia wzgledem obszaréw
chronionych, b) cele srodowiskowe tych obszaréw
chronionych, ¢) ryzyko wystgpienia kolizja dziatania
lub inwestycji z wymaganiami obszaru
chronionego. Ponadto, w zatgczniku wskazano
wytgcznie lokalizacje dziatan technicznych w
odniesieniu do obszaréw chronionych, o czym
zresztg wprost napisano w rozdziale 6.4.10
prognozy. Byta to jedyna mozliwos¢é
przeprowadzenia oceny z uwagi na racjonalng
koniecznos¢ wykonania oceny dla wszystkich
przedsiewzie¢ wedle tych samym kryteridw.
Przykfadowo: w odniesieniu do zbiornika
Wielowies-Klasztorna zostaty wykonane analizy
pokazujgce jego zasieg oddziatywania na
Srodowisko przyrodnicze, ale dla wielu inwestycji
takich analiz nie wykonano. Zatem poréwnanie tak
roznych sytuacji wymagato zastosowania
uniwersalnego kryterium, jakim jest lokalizacja
przedsiewzie¢ w odniesieniu do obszarow
chronionych.

22



Zatacznik nr 5B

19

Fundacja
Greenmind

Prognozy nie schodzg w ocenie
oddziatywan do poziomu dziatan, choé
taki poziom szczegdtowosci jest
prezentowany w aPZRP. Odwolujg sie
do analiz srodowiskowych na etapie
formutowania aPZRP, mimo ze takim
analizom zostata poddana jedynie czesé
proponowanych dziatan, co opisano w
aPZRP. Zatgczone do prognoz tabele sg
ogolnikowe i nie dajg informacji o
charakterze oddziatywan
poszczegélnych dziatan na obszary
chronione, nie dajg zadnych informacji o
oddziatywaniach na gatunki chronione.
W wielu miejscach prognoz autorzy
pisza, ze ocena oddziatywania
poszczegoélnych dziatan na srodowisko
nastgpi na etapie wydawania decyzji o
srodowiskowych uwarunkowaniach i
zgbdd wodnoprawnych, choé znana
lokalizacja i parametry tych dziatan
uprawniajg do dokonania takiej oceny juz
na etapie strategicznej oceny
oddziatywania na $rodowisko. Dla
dziatan wpisanych do PZRP w
poprzednim cyklu planistycznym, takie
wstepne oceny zostaty nawet
sporzgdzone i sg dostepne w postaci
"raportdéw z analizy i oceny zgodnosci
przyjetych ostatecznych wariantow
planistycznych z wymogami prawnymi i
srodowiskowymi"
https://www.powodz.gov.pl/pl/plan3. Z
niezrozumiatych przyczyn nie zostaty
uaktualnione i wykorzystane przy
sporzgdzaniu prognoz oos aPZRP,

a nowe dziatania nie zostaty ocenione w
podobny sposéb. Na takiej podstawie
powinno sie rowniez dokonac¢
skumulowanych oddziatywan dziatanh
aPZRP. ;

Wyjasniona

Stopien szczegbétowosci ocen wyrazonych w
prognozie jest adekwatny do stopnia
szczegotowosci ustalen ocenianego dokumentu.
Odnos$nie do przywotanych ocen zadan
inwestycyjnych z PZRP z 2016 r. i ich ‘ocen
udatnosci srodowiskowej’: te oceny nie byty
elementem SOOS, lecz stuzyly prowadzeniu
wyborom i ocenom wariantow poprzedzajgcych
przygotowanie projektéw PZRP. W biezgcej
perspektywie planistycznej rowniez zostaty
wykonane podobne (cho¢ bardziej rozbudowane)
karty ocen srodowiskowych dla dziatan
przypisanych do celu 2 ochrony
przeciwpowodziowej. Ustalenia tych kart byty brane
pod uwage w ramach analiz wielokryterialnych dla
wariantéw ochrony przeciwpowodziowej w
obszarach problemowych (o czym zresztg
napisano w prognozach). Karty te nie sg
elementem PZRP, dlatego nie sg przedmiotem
oceny.

To prawda, ze projekt aPZRP prezentuje liste
konkretnych dziatan, jednak SOOS jest oceng
dotyczaca dokumentu jako catosci. Zakres
dostepnych danych, niezbednych do dokonania
oceny, znaczgco roézni sie dla poszczegoélinych
dziatan. Faktem jest, ze dla czesci z nich dostepne
sg dane z raportoéw 00$ czy tez ocen
wodnoprawnych, jednak wiekszosc¢ dziatan jest na
tak wczesnym etapie planowania, ze informacje na
ich temat sg bardzo ogodlne, czesto sg to jedynie
nazwa dziatania i przyblizona lokalizacja.
Zaprezentowanie W prognozie szczegotowej oceny
dla czesci dziatan i bardzo ogdlnej oceny dla
pozostatych nie wniostoby istotnej wartosci do
oceny dokumentu, a spowodowatoby brak
porownywalnosci i miarodajnosci przedstawionej
oceny.

Nalezy réwniez zauwazy¢, iz w chwili obecnej
mamy catkowicie inne uwarunkowania prawne
dotyczgce realizacji inwestycji. W poprzednim cyklu
planistycznym ocena dokonywana byta w celu
zamieszczenia inwestycji w aPGW, co byto
niezbedne, aby mogty byc¢ realizowane w trakcie
trwania 6-letniego cyklu planistycznego. W chwili
obecnej mamy narzedzie, jakim sg oceny
wodnoprawne, umozliwiajgce dokonanie oceny w
trakcie trwania cyklu planistycznego, co
uniezaleznia realizacje inwestycji od jej
umieszczenia bgdz nieumieszczenia w aPGW.
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20 | Fundacja ad 3) Informacje dot. poszczegdinych Wyjasniona Odnosnie zatgcznikéw - faktem jest, ze wskazano
Greenmind przedsiewzie¢ wynikajace z w nich wytgcznie lokalizacje dziatan technicznych w
zakonczonych lub prowadzonych odniesieniu do obszaréw chronionych, o czym
postepowan o wydanie decyzji o zresztg wprost napisano w rozdziale 6.4.10
srodowiskowych uwarunkowaniach w Prognozy. Byta to jedyna mozliwos¢
prognozach nie zostaty uwzglednione. przeprowadzenia oceny, z uwagi na racjonalng
Np. oddziatywania dziatania W_DW _39 koniecznos¢ wykonania oceny dla wszystkich
(Budowa stopnia ponizej stopnia przedsiewzie¢ wedle tych samym kryteridéw.
Wioctawek) wynikajgce z raportu 00S i Przyktadowo: w odniesieniu do przywotanego
wydanej decyzji Srodowiskowej w zat. 6B przedsiewziecia zostaty wykonane analizy
prognozy aPZRP nie znalazty pokazujgce jego zasieg oddziatywania na
odzwierciedlenia - niezidentyfikowane Srodowisko przyrodnicze, ale dla wielu inwestycji
oddziatywania na rezerwaty przyrody, a takich analiz nie wykonano. Zatem poréwnanie tak
w oddziatywaniach na obszary Natura réznych sytuacji wymagato zastosowania
2000 pominiety SOO Wtoctawska Dolina uniwersalnego kryterium, jakim jest lokalizacja
Wisty i szereg innych. przedsiewzie¢ w odniesieniu do obszaréw
chronionych.
21 | Fundacja 4) Prognozy nie zawierajg analiz Wyjasniona Sposob przeprowadzenia analiz wariantéw
Greenmind wariantowych, odwotujg sie jedynie do alternatywnych w ramach PZRP zostat
wariantowania na etapie tworzenia szczegotowo przedstawiony w prognozach
aPZRP, ale nie dokonujg jakiejkolwiek oddziatywania na srodowisko. Natomiast z uwagi
weryfikacji i oceny poprawnosci tamtych na brak dowodu na to, ze w odniesieniu do czesci
analiz. dziatan technicznych nie wykluczono ryzyka
znaczgcego negatywnego oddziatywania na
obszary Natura 2000 - czes¢ inwestycji usunieto z
projektéw aPZRP ze wzgledu na to, ze w ramach
prac zwigzanych z przygotowaniem projektow
aPZRP nie udowodniono braku alternatywnych
wariantéw niepowodujgcych znaczgcego
negatywnego oddziatywania oraz nie wykazano
istnienia nadrzednego interesu publicznego.
22 | Fundacja 5. Prognozy aPZRP dorzecza Odry i Wyjasniona Prognoza aPZRP dla dorzecza Odry i Wisty
Greenmind Wisty nie zidentyfikowaty oddziatywan zawiera informacje, iz czes¢ inwestycji jest

transgranicznych, choé¢ szereg dziatan w
dorzeczu Odry i na samym odcinku Odry
granicznej z Republikg Federalng
Niemiec (budowa ostrég, pogtebianie
koryta) moze mie¢ negatywny wptyw na
obszaru chronione, w tym obszary
Natura 2000 w RFN.

prowadzona przy granicy kraju (w pasie
przygranicznym) przewiduje sie, ze oddziatywania
na srodowisko potencjalnie moga wystapi¢ na
terenie Republiki Federalnej Niemiec oraz
Republiki Czeskiej w przypadku dorzecza Odry
oraz z Republikg Czeskg Stowacja, Ukraina,
Republikg Litewskg oraz Federacjg Rosyjskg w
przypadku obszaru dorzecza Wisty.

Mozliwos¢ wystgpienia oddziatywan
transgranicznych jest zwigzana z miejscem
realizacji ocenianego przedsiewziecia. W zwigzku z
powyzszym, potencjalnymi zrédtami oddziatywan
mogtyby by¢ gtébwnie przedsiewziecia realizowane
bezposrednio na granicy panstwa lub w jej
bezposrednim sgsiedztwie, o ile skala
oddziatywania bytaby na tyle duza, ze
powodowataby wystgpienie mierzalnych jak tez
odczuwalnych skutkéw o zasiegu wykraczajgcym
poza teren kraju.
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Zgodnie z informacjami przekazanymi przez
inwestorow, analizowane inwestycje sg na
wczesnym etapie planowania i nie wystgpiono
jeszcze do wiasciwych organdw z wnioskiem o
wydanie decyzji srodowiskowej, natomiast dla
czesci toczg sie procedury ich uzyskania.
Posiadane na tym etapie informacje pozwalajg
jedynie na ogolng i wstepng ocene skutkdéw ich
realizacji uyymowang w ramach oceny strategicznej,
czyli odnoszgcej sie do dziatan i ich kierunkéw w
odniesieniu do zabezpieczenia
przeciwpowodziowego, oraz ich nastepstw. W
zwigzku z tym, na chwile obecng mozliwa jest
jedynie ocena potencjalnego wptywu na
srodowisko przedmiotowych inwestycji w oparciu o
ich rodzaj, dostepne dane oraz lokalne
uwarunkowania srodowiskowe, i ktéra prowadzona
jest przede wszystkim w odniesieniu do rodzaju
samych dziatan, w ktére te inwestycje sie wpisuja.

Nalezy podkresli¢, iz kazdorazowo na etapie
poprzedzajgcym wydawanie pozwolenia na
budowe czy pozwolenia wodnoprawnego dla
planowanych inwestyciji, zostanie zweryfikowana i
okreslona konieczno$¢ uzyskania decyzji
srodowiskowej oraz przeprowadzenia oceny
oddziatywania na srodowisko. W przypadku braku
koniecznosci uzyskiwania decyzji Srodowiskowej
na etapie pozwolenia na budowe lub pozwolenia
wodnoprawnego nastgpi analiza i rozwazenie czy
zamierzenie moze potencjalnie oddziatywaé na
obszary Natura 2000. Pozwoli to na precyzyjna
identyfikacje zagrozen oraz zaplanowanie dziatan
zapobiegajgcych, ograniczajgcych lub
kompensujgcych negatywne oddziatywania, gdyby
takie miaty wystgpié¢. Etap ten, dzieki posiadaniu
szczegobtowej wiedzy na temat realizowanych
zamierzen bedzie dawat rowniez mozliwos¢
zweryfikowania i ustalenia ich oddziatywan, a w
konsekwenciji okreslenia ewentualnej potrzeby
uruchomienia procedury w kontekscie
przeprowadzenia transgranicznej oceny
oddziatywania na srodowisko dla kazdej inwestycji.

Projekt aPZRP/PZPR zawiera dziatania techniczne,
ktore docelowo przyczynig sie do ograniczenia
zagrozenia powodziowego, w tym rowniez w
obszarze Wisty granicznej. W przypadku kiedy
wystgpi ewentualna mozliwos¢ wystgpienia
oddziatywan transgranicznych uruchamiana zostaje
procedura zgodnie z obwigzujgcymi w tym zakresie
przepisami oraz umowami miedzynarodowymi
pomiedzy Polskg a krajami sgsiadujgcymi.

W zwigzku z powyzszym brak jest zagrozenia iz
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potencjalne ryzyko wystapienia oddziatywan o
charakterze transgranicznym zostanie pominiete.
Oddziatywania te sg przedmiotem uzgodnienh z
krajami sgsiadujgcymi. Czesc¢ inwestycji wskazana
do realizacji w obecnym cyklu planistycznym byta
ujeta w obecnie obowigzujgcych dokumentach, a
tym samym nie ma koniecznos$¢ powtarzania oceny
w tym zakresie.

Sasiednie Panstwa zostaty poinformowane o
opracowaniu dokumentéw oraz jego zakresie.
Na dzieh opracowania nie wptynety informacje
dotyczagce zastrzezen i koniecznosci
przeprowadzenia transgranicznie oceny
oddziatywania na srodowisko.

23

Fundacja
Greenmind

6 i 7. Jak napisano powyzej tabele
bedace zatgcznikami do prognoz nie
spetniajg tego wymogu. W tekscie
prognozy dla aPZRP Odry jest mowa o
negatywnym wptywie na kilka obszaréw
chronionych (s.215), cho¢ z zatgcznikéw
wynika, ze tych obszaréw jest
kilkadziesigt. W prognozach mocno
niedoszacowane sg réwniez liczby
zagrozonych wyginieciem gatunkéw
zwierzat - mowa jest m.in. 0 9 gatunkach
ryb (autorzy prognoz powotujg sie na
dane GUS), podczas gdy wg czerwonej
ksiegi zwierzat ponad potowa rodzimych
gatunkéw ryb dorzecza Odry i Wisty jest
zagrozona wyginieciem!

Wyjasniona

W zatgczniku do prognozy wskazano w nich
wytgcznie lokalizacje dziatah technicznych w
odniesieniu do obszaréw chronionych, o czym
zresztg wprost napisano w rozdziale 6.4.10
prognozy. Byta to jedyna mozliwos¢
przeprowadzenia oceny, z uwagi na racjonaing
koniecznos¢ wykonania oceny dla wszystkich
przedsiewzie¢ wedle tych samym kryteridw.
Przyktadowo: w odniesieniu do przedsiewzie¢
posiadajgcych decyzje o srodowiskowych
uwarunkowaniach zostaty wykonane analizy
pokazujgce jego zasieg oddziatywania na
srodowisko przyrodnicze, ale dla wielu inwestycji
takich analiz nie wykonano. Zatem poréwnanie tak
réznych sytuacji wymagato zastosowania
uniwersalnego kryterium, jakim jest lokalizacja
przedsiewzie¢ w odniesieniu do obszaréw
chronionych. Ponadto, w tek$cie prognozy nie ma
informaciji o tym, ze dziatania bedg oddziatywaty
tylko na 9 gatunkdéw ryb. Tekst dot. "9 gatunkdéw
ryb" jest zawarty w czesci opisowej stanu
srodowiska - w zupetnie innym konteks$cie niz
wskazano w uwadze.
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Fundacja
Greenmind

8. W zatgcznikach zestawiono z
obszarami Natura 2000 jedynie te
planowane dziatania, ktére sg
zlokalizowane w granicach tych
obszaréw. Catkowicie pominieto
oddziatywania w gore i w dot rzeki oraz
oddziatywania dziatan na doptywach na
cieki wyzszego rzedu. Przyktadowo — dla
zbiornika Wielowie$-Klasztorna na
Prosnie nie zidentyfikowano oddziatywan
na obszary chronione w dolinie Warty
ponizej ujscia Prosny, cho¢ z nawet z
pobieznych analiz zmian hydrograméw
przeptywéw takie oddziatywanie jest
ewidentne. W ocenie oddziatywan stopni
na dolnej Wisle (m.in. Gniew, Przegalina,
Chetmno) pominieto wszystkie SOO w
dorzeczu srodkowej i gornej Wisty, w
ktorych przedmiotem ochrony sg gatunki
ryb i minogéw z zat. Il dyrektywy
92/43/EWG (dalej jako dyrektywa
siedliskowa), a ktére bezspornie znajdg
sie w zasiegu oddziatywan tych
przedsiewziet.

Wyjasniona

W tekscie prognoz opisano oddziatywania obiektow
hydrotechnicznych na srodowisko przyrodnicze, w
tym na obszary Natura 2000. Z opisu tego
jednoznacznie wynika, ze niektore przedsiewziecia
mogg znacznie zaburzac¢ funkcjonalnos¢ korytarzy
ekologicznych. W ramach projektu prognozy oos
przeprowadzono analizy kolizji przestrzennych z
korytarzami ekologicznymi oraz wskaznikami
droznosci — wyniki zawarto w zatgcznikach.
Odnos$nie zatgcznikéw - faktem jest ze wskazano w
nich wytgcznie lokalizacje dziatan technicznych w
odniesieniu do obszaréw chronionych, o czym
zresztg wprost napisano w rozdziale 6.4.10
prognozy. Byta to jedyna mozliwos¢
przeprowadzenia oceny, z uwagi na racjonalng
koniecznos¢ wykonania oceny dla wszystkich
przedsiewzie¢ wedle tych samym kryteridéw.
Przyktadowo: w odniesieniu do zbiornika
Wielowie$-Klasztorna zostaty wykonane analizy
pokazujgce jego zasieg oddziatywania na
Srodowisko przyrodnicze, ale dla wielu inwestycji
takich analiz nie wykonano. Zatem poréwnanie tak
réznych sytuacji wymagato zastosowania
uniwersalnego kryterium, jakim jest lokalizacja
przedsiewzie¢ w odniesieniu do obszaréw
chronionych.
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25 | Fundacja 9. Prognozy marginalizujg oddziatywania Czesciowo W prognozie przy opisie oddziatywan dot. prac w

Greenmind aPZRP na inne niz obszary Natura 2000 uwzgledniona korytach rzek napisano: "Dziatania umacniajgce
obszary chronione, cho¢ cele ochrony strefy brzegowe oraz/lub stabilizacje dna ciekow
wszystkich obszaréw ochrony przyrody wigzg sie ze znaczng ingerencjg w stan srodowiska
oraz obszaréw wyznaczonych dla wodnego, czego skutkiem jest niszczenie siedlisk
ochrony gatunkoéw organizmow wodnych przyrodniczych oraz warunkéw zycia organizmow
0 znaczeniu gospodarczym determinujg wodnych", natomiast przy opisie oddziatywan dot.
cele srodowiskowe jcwp. Lista zbiornikéw i budowli pietrzgcych opisano
oddziatywan w tekstach prognoz jest zasadnicze kwestie dot. oddziatywania na
bardzo powierzchowna i nie wyczerpuije ichtiofaune. Napisano rowniez, ze "Przegrodzenie
wiedzy naukowej w tym zakresie. Dla cieku wigze sie z przerwaniem ciggtosci
przyktadu w oddziatywaniach prac w biologicznej (...) budowle pietrzace zaburzajg (lub
korytach rzek (Prognoza aPZRP uniemozliwiajg) migracje ryb i minogéw", zawarto
dorzecza Odry, s. 119) pominieto réwniez szereg innych zapiséw na ten temat.
oddziatywanie takich robét na siedliska W rozdziale dotyczacym stanu istniejgcego dodano
zwigzane z naturalnymi korytami rzek i opis celéw srodowiskowych dla JCWP.
potokow z zat. Il dyrektywy siedliskowej,
np. kamience, zalewane muliste brzegi
rzek. Z kolei w opisie oddziatywan
zbiornikéw i budowli pietrzacych
(Prognoza aPZRP dorzecza Wisty,
$.228-230) bardzo powierzchownie
potraktowano kwestie oddziatywan na
ichtiofaune.
Pominieto m.in. pogorszenie warunkéw
rozrodu gatunkéw odbywajgcych tarto na
terenach zalewowych ponizej pietrzenia,
fizjologiczng bariere, jakg stanowi
zbiornik dla migracji wstepujgcych czy
zstepujgcych. Zignorowano réwniez
znaczgce oddziatywanie zbiornikéw jako
barier w migracji zwierzat ladowych.

26 | Fundacja 10. Prognozy ewidentne nie spetniajg Wyjasniona Karty ocen srodowiskowych sporzgdzone dla
Greenmind warunkow okreslonych przez GDOS i potrzeb PZRP z 2016 r. nie byly czescig SOOS,

podobnie jak to opisalismy w punkcie ad
2 - takie oceny (karty oddziatywan) dla
poszczegdlnych przedsiewziec zostaty
sporzgdzone przy okazji strategicznej
00s PZRP, co pokazuje, ze taki wysoki
stopien szczegdtowosci oceny byt
mozliwy do zrealizowania i tym razem.

lecz byty czescig analiz zmierzajgcych do wybrania
wariantow ochrony przeciwpowodziowej. W
obecnej perspektywie planistycznej podobne karty
sporzgdzono w ramach prac towarzyszgcych
przygotowaniu projektéw aPZRP (nie w ramach
SO0S) w celu przeprowadzenia analizy
wielokryterialnej, jednak wykonano je tylko dla
dziatan stuzgcych celowi gtbwnemu nr 2 aPZRP.
To prawda, ze projekt aPZRP prezentuje liste
konkretnych dziatan, jednak SOOS jest oceng
dotyczgcg dokumentu jako catosci. Zakres
dostepnych danych, niezbednych do dokonania
oceny, znaczgco rézni sie dla poszczegoinych
dziatan. Faktem jest, ze dla czesci z nich dostepne
sg dane z raportéw 0o0s czy tez ocen
wodnoprawnych, jednak wiekszos¢ dziatan jest na
tak wczesnym etapie planowania, ze informacje na
ich temat sg bardzo ogdlne, czesto sg to jedynie
nazwa dziatania i przyblizona lokalizacja.
Zaprezentowanie w prognozie szczegétowej oceny
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dla czesci dziatan i bardzo ogdlnej oceny dla
pozostatych nie wniostoby istotnej wartosci do
oceny dokumentu, a spowodowatoby brak
poréwnywalnos$ci i miarodajnosci przedstawionej
oceny.

Nalezy réwniez zauwazy¢, iz w chwili obecnej
mamy catkowicie inne uwarunkowania prawne
dotyczgce realizacji inwestycji. W poprzednim cyklu
planistycznym ocena dokonywana byta w celu
zamieszczenia inwestycji w aPGW, co byto
niezbedne, aby mogty by¢ realizowane w trakcie
trwania 6-letniego cyklu planistycznego. W chwili
obecnej mamy narzedzie, jakim sg oceny
wodnoprawne, umozliwiajgce dokonanie oceny w
trakcie trwania cyklu planistycznego, co
uniezaleznia realizacje inwestycji od jej
umieszczenia bgdz nieumieszczenia w aPGW.

27 | Fundacja 11. Szereg dziatan w aPZRP dorzecza Wyjasniona Funkcjg prognozy jest wylgcznie ocena wptywu
Greenmind Odry i Wisty nie stuzy celom projektu PZRP/aPZRP na srodowisko. W ramach
ograniczenia ryzyka powodziowego, 0 prognozy oceny oddziatywania na Srodowisko nie
czym Fundacja Greenmind pisata w dokonuje sie oceny wptywu na cele ochrony
uwagach ztozonych w ramach konsultaciji przeciwpowodziowej. Znaczenie typow dziatan (i
aPZRP. Autorzy prognoz nie zadali sobie poszczegoélnych dziatan) dla realizacji celow
trudu, aby oceni¢ czy i jak poszczegdlne ochrony przeciwpowodziowej byto przedmiotem
dziatania wptywajg na cele zarzadzania prac poprzedzajacych sporzgdzenie projektow
ryzykiem powodziowym. Prognozy nie PZRP/aPZRP. Efektywnos¢ przeciwpowodziowg
zawierajg oceny zasadnosci dziatanh ustalona zostata na etapie opracowania
zaplanowanych dziatan. projektu aPZRP zgodnie ze stuzgcag temu
metodyka.
28 | Fundacja 12. Analize oddziatywan skumulowanych Wyjasniona W prognozie oddziatywania na srodowisko opisano
Greenmind ograniczono w zasadzie do wszelkie potencjalne znaczgce oddziatywania na

zidentyfikowania listy dziatan aPZRP
zlokalizowanych w obrebie
poszczegodlnych obszaréw Natura 2000
(Zat. 6A). Btednie zatozono, ze
oddziatywanie przedsiewziec
hydrotechnicznych ogranicza sie
wyltgcznie do miejsca budowy.
Tymczasem liczne badania naukowe
udowodnity, ze ingerencja w koryta rzek,
budowa watéw, budowli pietrzacych i
zbiornikéw oddziatuje na cate
ekosystemy rzeczne, a ich skutki
negatywne widoczne sg nawet kilkaset
kilometrow od ich lokalizacji. Prognozy
nie analizowaty kumulacji oddziatywan w
potfgczeniu z inwestycjami spoza aPZRP,
juz zrealizowanymi, w trakcie realizacji
lub planowanymi, jak réwniez innymi
planami i programami. W rozdziale
poswieconym oddziatywaniom
skumulowanym ograniczono sie do

srodowisko. Analiza oddziatywan skumulowanych
absolutnie nie odnosi sie wytgcznie do etapu
budowy lub przygotowania poszczegdlnych
przedsiewzieé; przedstawiona w prognozie ocena
ma stopieh szczegotowosci adekwatny do ustalen
aPZRP. W odniesieniu do uwzglednienia
wszystkich presji wplywajgcych na stan wod: taka
analiza jest przeprowadzona w ramach cyklu
planistycznego przed kazda kolejng aktualizacjg
planéw gospodarowania na obszarach dorzeczy.
O problematyce braku miarodajnych i
wiarygodnych danych napisano w prognozie w
rozdziale dot. oddziatywan skumulowanych.
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wymienienia najwazniejszych planow i
programow, ktére mogg negatywnie
wptywacé na ekosystemy wodne.
Zastaniajgc sie brakiem danych na temat
przedsiewzie¢ planowanych w ramach
aPZRP (cho¢ dla wigkszosci dziatan
takie dane sg dostepne, patrz p. ad 2),
btednie pozostawiono analize
oddziatywan skumulowanych do etapu
przygotowania poszczegdlnych
przedsiewzigc.

29

Fundacja
Greenmind

Na wstepie Fundacja podkresla, ze czas,
jaki Pahstwowe Gospodarstwo Wodne
Wody Polskie ( dalej jako WP) daty
spoteczenstwu na skonsultowanie
projektéw prognoz oddziatywania na
srodowisko (dalej jako prognoz) dla
projektéw aktualizacji planow
zarzgdzania ryzykiem powodziowym
(dalej jako aPZRP) byt zdecydowanie za
krotki biorgc pod uwage objetosé
dokumentacji, liczbe zatgcznikéw i
ztozonos$¢ zagadnienia. Wprawdzie
zostat dochowany termin 21 dni, o
ktérym mowa w art. 39 ust. 1 pkt 4)
ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o
udostepnianiu informacji o srodowisku i
jego ochronie, udziale spoteczenstwa w
ochronie srodowiska oraz o ocenach
oddziatywania na $rodowisko (Dz. U.

z 2017 r. poz. 1405 z p6zn. zm., dalej
jako ustawa 00$), jednakze 21 dni w
stosunku do tak obszernego i
skomplikowanego dokumentu nie spetnia
warunkow ,wiasciwych ram czasowych” ,
o ktorych mowa w art. 6 ust. 2 dyrektywy
2001/42/WE (dalej jako dyrektywa SEA).

Uwzgledniona

Konsultacje spoteczne zostaty przediuzone do
12.11.2021 r.
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Fundacja
Greenmind

Réwniez jako$¢ techniczna
przedstawionej do konsultacji
dokumentacji nie utatwiata analizy
dokumentéw. Przyktadowo —
rozdzielczo$¢ map uniemozliwia
jakakolwiek ich analize.

Czesciowo
uwzgledniona

W zakresie czytelnosci map zostaty one
poprawione w zakresie opiséw, sygnatur,
kolorystyki oraz zmianie ulegta mapa prezentujgca
mozliwosci transgranicznej oceny oddziatywania na
srodowisko - Rysunek 2. Jednoczeénie w czasie
trwania konsultacji spotecznych funkcjonowat
dedykowany geportal prezentujgcy zaréwno
rozktad przestrzenny dziatan z zatgcznika 1 do
projektu aPZRP, jak i warstwy tematyczne
zwigzane z obszarami chronionymi, Natura 2000.
Geoportal dostepny byt poprzez strone projektu
Stop Powodzi dla wszystkich zainteresowanych,
bez zadnych ograniczen (link do geoportalu:
https://wodypolskie.maps.arcgis.com/apps/webapp
viewer/index.html?id=91d8d945560244ecadfecc86
9eaa280d ).
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Fundacja
Greenmind

nie odpowiadajg kryteriom oceny
wiasciwej oddzialywan na obszary
Natura 2000, o ktérej mowa w art. 6.3
dyrektywy siedliskowej,

1/ Zgodnie z wymaganiami art. 6.3
dyrektywy siedliskowej poszczegolne
aPZRP nalezato podda¢ odpowiedniej
ocenie pod katem ich oddziatywania na
obszary Natura 2000, zaréwno
oddzielnie, jak i w potgczeniu z innymi
planami i przedsiewzieciami. Zgoda na
realizacje aPZRP moze zosta¢ wydana
dopiero po upewnieniu sig, ze plan nie
wplynie niekorzystnie na dany obszar
(obszary). Tymczasem na s. 250
prognozy dla aPZRP dorzecza Wisty i na
s. 238 prognozy dla aPZRP Odry
napisano:

“W obliczu braku wystarczajgcych
danych o inwestycjach (a wiec takze o
ich skutkach przyrodniczych) nie
racjonalnej ma (powinno by¢: “nie ma
racjonalnej”’, przyp. FG) podstawy do
stwierdzenia ryzyka znaczgcego
negatywnego oddziatywania na obszary
Natura 2000”. A zatem, prognoza takiego
negatywnego oddziatywania nie
wykluczyta. W prognozach brak jest tez
analiz oddziatywan aPZRP na obszary
sieci Natura 2000 w potgczeniu z innymi
planami i programami (np. plany rozwoju
zeglugi, Plan przeciwdziatania skutkom
suszy czy Program przeciwdziatania
niedoborowi wody na lata 2021- 2027 z
perspektywg do roku 2030).

W stosunku do aPZRP nie moze mie¢
zastosowanie derogacji okreslonych w
art. 6 ust. 4 dyrektywy siedliskowej,
poniewaz prognozy nie spetniajg
okreslonych tam warunkow. Nie
zawierajg analizy umozliwiajgcej
wskazanie wariantow dziatan nie
oddziatujgcych znaczgco negatywnie na
integralnos¢ obszardw i spojnose sieci, a
dla licznych dziatan, ktére nie redukujg
ryzyka/zagrozenia powodziowego, nie
ma zastosowania klauzula nadrzednego
interesu publicznego (np. stopnie wodne
na Wisle i Odrze, dziatania poza tzw.
obszarami problemowymi).

Uwzgledniona

Z uwagi na to, ze w odniesieniu do czesci dziatan
technicznych nie wykluczono ryzyka znaczgcego
negatywnego oddziatywania na obszary Natura
2000 - czesc¢ inwestycji usunieto z projektow
aPZRP ze wzgledu na to, ze w ramach prac
zwigzanych z przygotowaniem projektow aPZRP
nie udowodniono braku alternatywnych wariantéw
niepowodujgcych znaczgcego negatywnego
oddziatywania oraz nie wykazano istnienia
nadrzednego interesu publicznego.
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Fundacja
Greenmind

nie odpowiadajg kryteriom oceny
wiasciwej oddziatywan na obszary
Natura 2000, o ktérej mowa w art. 6.3
dyrektywy siedliskowej,

2/ Z tresci prognoz wynika, ze naruszone
zostaty zasady dotyczgce oddziatywan
transgranicznych okreslone w art. 7
dyrektywy SEA. Jak napisano powyzej,
liczne dziatania planowane w dorzeczu
Odry i na samym odcinku Odry
granicznej z republikg Federalng Niemiec
(budowa ostrog, pogtebianie koryta)
mogg mie¢ negatywny wpltyw na obszaru
chronione, w tym obszary Natura 2000 w
RFN.

Na panstwa sagsiednie mogg rowniez
oddziatywaé dziatania planowane w
aPZRP dorzecza Pregoty. Na

s. 52 prognozy dla aPZRP dorzecza
Pregoty napisano: “W wyniku
przeprowadzonej analizy nie
zidentyfikowano zadnej inwestyciji, ujetej
w projekcie aPZRP, ktérej realizacja
mogtaby spowodowaé wystgpienie
znaczacego, negatywnego
oddziatywania, wykraczajgcego poza
granice kraju”. Na s. 56 mozemy z kolei
przeczytac, ze oceniono zaledwie jedno
dziatanie techniczne: “W niniejsze;j
Prognozie poddano analizie mozliwosc
wystgpienia transgranicznego
oddziatywania na srodowisko, jako efektu
realizacji inwestycji (1 inwestycja -
Odtworzenie - ksztattowanie przekroju
podtuznego i poprzecznego oraz uktadu
poziomego koryta rzeki Dymer, gm.
Biskupiec, woj. warmihsko-mazurskie)
ujete]

w projekcie aktualizacji Planu
zarzgdzania ryzykiem powodziowym na
obszarze dorzecza Pregoty”. Tymczasem
w zat. 1 aPZRP dorzecza Pregoty
wymieniono 8 dziatan technicznych, w
tym budowa 3

zbiornikéw. Wynika z tego, ze w
prognozie oddziatywanh transgranicznych
7 z 8 zaplanowanych dziatanh w dorzeczu
Pregoty pominieto!

W prognozie aPZRP dorzecza Wisty
oddziatywania transgraniczne
skwitowano dwoma ogoinymi zdaniami
(s.60 i 62): “W niniejszej Prognozie
poddano analizie mozliwos¢ wystgpienia
transgranicznego oddziatywania na
Srodowisko jako efektu realizacji

Wyjasniona

Prognoza aPZRP dla dorzecza Odry i Wisty
zawiera informacje, iz czes¢ inwestycji jest
prowadzona przy granicy kraju (w pasie
przygranicznym) przewiduje sig, ze oddziatywania
na srodowisko mogg wystgpic¢ na terenie Republiki
Federalnej Niemiec oraz Republiki Czeskiej w
przypadku dorzecza Odry oraz z Republikg
Czeska, Stowacjg, Ukraing, Republikg Litewska
oraz Federacjg Rosyjska w przypadku obszaru
dorzecza Wisty, a z Litwg oraz Federacjg Rosyjska
w przypadku Pregoty.

W prognozie uwzgledniono wszystkie dziatania
techniczne, natomiast z uwagi iz mozliwos$é
wystgpienia oddziatywan transgranicznych jest
zwigzana z miejscem realizacji ocenianego
przedsiewziecia, szczego6towej analizie poddane te
ktérych ocena ta potencjalnie moze dotyczyé.

W zwigzku z powyzszym, ewentualnymi zrodtami
oddziatywan mogtyby by¢ gtéwnie przedsiewziecia
realizowane bezposrednio na granicy panstwa lub
w jej bezposrednim sgsiedztwie, o ile skala
oddziatywania bytaby na tyle duza, ze
powodowataby wystgpienie
mierzalnych/odczuwalnych skutkéw o zasiegu
wykraczajgcym poza teren kraju.

Zgodnie z informacjami przekazanymi przez
inwestorow, analizowane inwestycje sg na
wczesnym etapie planowania i nie wystgpiono
jeszcze do wiasciwych organéw z wnioskiem o
wydanie decyzji sSrodowiskowej, natomiast dla
czesci toczg sie procedury ich uzyskania.
Posiadane na tym etapie informacje pozwalajg na
0gdlng i wstepng ocene skutkdéw ich realizacji
ujmowang w ramach oceny strategicznej, czyli
odnoszgcej sie do dziatan i ich kierunkéw w
odniesieniu do zabezpieczenia
przeciwpowodziowego, oraz ich nastepstw. W
zwigzku z tym, na chwile obecng mozliwa jest
jedynie ocena potencjalnego wptywu na
Srodowisko przedmiotowych inwestycji w oparciu o
ich rodzaj, dostepne dane oraz lokalne
uwarunkowania srodowiskowe, i ktéra prowadzona
jest przede wszystkim w odniesieniu do rodzaju
samych dziatan, w ktére te inwestycje sie wpisuja.

Nalezy podkresli¢, iz kazdorazowo na etapie
poprzedzajgcym wydawanie pozwolenia na
budowe czy pozwolenia wodnoprawnego dla
planowanych inwestyciji, zostanie zweryfikowana i
okreslona koniecznos¢ uzyskania decyzji
srodowiskowej oraz przeprowadzenia oceny
oddziatywania na Srodowisko. W przypadku braku
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inwestycji ujetych w projekcie aPZRP na
obszarze dorzecza Wisty.(...) W efekcie
przeprowadzonych analiz stwierdzono, iz
zarowno realizacja inwestycji jak i dziatan
z katalogu dziatan dla obszaru dorzecza
Wisty nie spowoduje wystgpienia
negatywnego oddziatywania na
poszczegdblne komponenty srodowiska
na obszarze panstw sgsiednich.”
Zwazywszy, ze udostepniony do
konsultacji dokument prognozy nie
zawiera zadnych danych o tym, jak
wyglgdaty te analizy, a niektére dziatania
techniczne w zlewni gérnej Wisty dotyczg
rzek i obszaroéw przygranicznych (np. rz.
Wiar), ww. ogdélne sformutowania brzmig
mato wiarygodnie i wymagajg
rozwiniecia.

koniecznosci uzyskiwania decyzji Srodowiskowej
na etapie pozwolenia na budowe lub pozwolenia
wodnoprawnego nastgpi analiza i rozwazenie czy
zamierzenie moze potencjalnie oddziatywac na
obszary Natura 2000. Pozwoli to na precyzyjng
identyfikacje zagrozen oraz zaplanowanie dziatan
zapobiegajgcych, ograniczajgcych lub
kompensujgcych negatywne oddziatywania, gdyby
takie miaty wystgpié. Etap ten, dzieki posiadaniu
szczegotowej wiedzy na temat realizowanych
zamierzen bedzie dawat réwniez mozliwosé
zweryfikowania i ustalenia ich oddziatywan, a w
konsekwenciji okre$lenia ewentualnej potrzeby
uruchomienia procedury w kontekscie
przeprowadzenia transgranicznej oceny
oddziatywania na srodowisko dla kazdej inwestyciji.

Koniecznos$¢ przeprowadzenia transgranicznej
oceny oddziatywania na srodowisko dla
dokumentéw strategicznych wynika z art. od 113
do 117a UOOS.

Projekt aPZRP zawiera dziatania techniczne, ktére
docelowo przyczynig sie do ograniczenia
zagrozenia powodziowego, w tym rowniez w
obszarze Wisty granicznej. W przypadku kiedy
wystgpi ewentualna mozliwosc¢ wystagpienia
oddziatywan transgranicznych uruchamiana zostaje
procedura zgodnie z obwigzujgcymi w tym zakresie
przepisami oraz umowami miedzynarodowymi
pomiedzy Polskag a krajami sgsiadujgcymi. W
zwigzku z powyzszym brak jest zagrozenia iz
potencjalne ryzyko wystgpienia oddziatywan o
charakterze transgranicznym zostanie pominiete.
Oddziatywania te sg przedmiotem uzgodnien z
krajami sgsiadujgcymi. Czesc¢ inwestycji wskazana
do realizacji w obecnym cyklu planistycznym byta
ujeta w obecnie obowigzujgcych dokumentach, a
tym samym nie ma koniecznos¢ powtarzania oceny
w tym zakresie.

Sasiednie Panstwa zostaty poinformowane o
opracowaniu dokumentéw aPZRP/PZRP oraz ich
zakresie. Na dzieh opracowania nie wptynety
informacje dotyczace zastrzezen i koniecznosci
przeprowadzenia transgranicznie oceny
oddziatywania na srodowisko.
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Fundacja
Greenmind

nie odpowiadajg kryteriom oceny
wiasciwej oddziatywan na obszary
Natura 2000, o ktérej mowa w art. 6.3
dyrektywy siedliskowej,

Ad 3/ Niezgodnos$ci z art. 51 ust. 2 co do
zawartosci prognoz zostaty juz
omowione powyzej w cz. | oraz w cz. |,
punktach 1/ 2/. Podsumowujac,
najwazniejsze braki dotyczg oddziatywan
transgranicznych, powierzchownego
potraktowania oddziatywania dziatan
technicznych, takich jak waty, zbiorniki,
budowle pietrzace na rosliny, zwierzeta,
wody powierzchniowe i obszary
chronione, oddziatywan skumulowanych
oraz analizy wariantéw alternatywnych.
Zarzut niezgodnosci z art. 52 ust. 1
ustawy 0os wynika z faktu, ze prognozy
nie konsumujg dostepnych informac;ji
zawartych w aPZRP oraz tzw. geobazie,
a takze w innych dokumentach (np.
raporty 0os) dotyczacych charakterystyk
poszczegoélnych dziatan. Biorgc pod
uwage, ze aPZRP nie ograniczajg sie do
okreslenia celdw, wskaznikdow ich
osiggania i typow dziatan, ale zawierajg
szczegotowe listy mniej lub bardziej
precyzyjnie zdefiniowanych dziatan, takg
samg szczegotowoscig powinny
charakteryzowac sie prognozy
oddziatywania poszczegélnych aPZRP
na srodowisko. Tymczasem oceniane
dokumenty majg charakter ogéiny,
miejscami wrecz ogolnikowy.

Drugi zarzut dotyczy niewykorzystaniu
najnowszej wiedzy dotyczgcej braku
mozliwosci redukcji ryzyka
powodziowego na skutek budowy stopni,
jazdéw i innych budowli poprzecznych
oraz budowli podtuznych i zmian
morfologii koryt rzek, a takze wiedzy na
temat oddziatywan réznych budowli
hydrotechnicznych i regulacji rzek na
gatunki roslin i zwierzat, siedliska
przyrodnicze, jako$¢ wod
powierzchniowych i podziemnych, itp.
Biorgc pod uwage liczbe publikacii
naukowych, r6znego rodzaju
wytycznych, a takze dotyczacych tej
tematyki informacji dostepnych w
internecie, zaprezentowane we
wszystkich prognozach zawezone
potraktowanie oddziatywan aPZRP na
poszczegdlne komponenty srodowiska
jest nie do zaakceptowania.

Czesciowo
uwzgledniona

Projekt prognozy oos dla ocenianego dokumentu
przygotowano zgodnie z ustalonym podejsciem
metodycznym, ktore uwzglednito mozliwy do
realizacji poziom szczegotowosci zgodnie z
wiasciwoscig ocenianego dokumentu w tym takze
wskazaniami organdéw co do wydanego zakresu i
stopnia szczegotowosci. Wyniki przedmiotowych
konsultacji spotecznych SOOS stanowig przestrzen
do prac m.in. nad doprecyzowaniem ustalen
projektu prognozy pod wptywem opinii organéw
oraz stanu rozpatrzenia uwag i wnioskow z
konsultacji spotecznych. Wyniki przeprowadzonych
konsultacji spotecznych SOOS oraz opinii w
sposob widoczny podniosty szczegétowos¢ analiz i
ocen (dokonano pogtebionych analiz) w tym takze
zaktualizowano cze$¢ danych i literatury.
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Pismo z dnia 12.11.2021 r. znak: Nr
10S9.4511.7.2021.PW.7

Dotyczy: konsultacje spoteczne SOOS
aPZRP

PKP Polskie Linie Kolejowe S.A. jako
zarzadca infrastruktury kolejowej w
rozumieniu przepiséw ustawy z dnia 28
marca 2003 r. o transporcie kolejowym w
nawigzaniu do trwajgcych do 12
listopada 2021 r. konsultacji spotecznych
projektéw prognoz oddziatywania na
srodowisko projektéw aktualizacji planéw
zarzgdzania ryzykiem powodziowym w
ramach prowadzonej strategicznej oceny
oddziatywania na $rodowisko (dalej
SO00S) uprzejmie informujg, ze dziatania
przeciwpowodziowe zdefiniowane w
projektach planéw zarzadzania ryzykiem
powodziowym mogg lokalnie mie¢ wptyw
na siec linii kolejowych (istniejacy i
planowang) co moze spowodowac
potencjalne konflikty lokalizacyjne.
Dziatania przeciwpowodziowe mogg
wptywac na warunki techniczne linii
kolejowych oraz generowac koszty z tym
zwigzane. W zwigzku z powyzszym,
naszym zdaniem, fakt ten w SOOS
powinien by¢ uwzgledniony w
opracowaniu (np. w rozdziatach
dotyczacych: wptywu na ludzi i dobra
materialne, oddziatywan
skumulowanych, propozycji rozwigzan
majgcych na celu zapobieganie, lub
ograniczanie oddziatywan). Na chwile
obecng SOOS nie zawiera informacji o
sile i skali oddziatywania inwestycji
aPZRP np. na istniejgca infrastrukture
kolejowa. Zagadnienie jest bardzo istotne
poniewaz dotyczy 2 bardzo waznych
obszaréw gospodarki (transport kolejowy
i dziatania przeciwpowodziowe)
realizowanych na terenie catego kraju.

Korzystajgc z mozliwo$ci wyrazenia
opinii, PKP PLK S.A. wnoszg o
uwzglednienie w SOOS planéw
inwestycyjnych dotyczacych linii
kolejowych. Dziatania
przeciwpowodziowe w SOOS planowane
sg w niektorych lokalizacjach w poblizu
linii kolejowych istniejacych i objetych
planowanymi inwestycjami kolejowymi,
tj.:

1. Linie kolejowe, na ktérych inwestycje
zakonczyty sie lub nie sg planowane -

Wyjasniona

W PZRP uwzgledniono potrzebe koordynacji
realizacji dziatan przeciwpowodziowych z
dokumentami planistycznym w zakresie rozwoju
infrastruktury kolejowej. W zakresie zapiséw SOOS
dodano informacje zawigzane z oddziatywaniem na
infrastrukture kolejowg - zapisy wprowadzono do
dokumentu Prognozy we wskazane rozdziaty.
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linie te bedg utrzymywane bez zmiany
ich parametréw technicznych.

2. Projekty kolejowe ujete w dokumencie
strategicznym pod nazwg ,,PKP Polskie
Linie Kolejowe S.A. — zamierzenia
inwestycyjne na lata 2021-2030 z
perspektywg do 2040 roku”.

W Zamierzeniach Inwestycyjnych zostata
przedstawiona lista projektow
inwestycyjnych proponowanych do
realizacji wraz ze wskazaniem
priorytetdw rozwoju sieci kolejowej w
oparciu o kierunki rozwoju okre$lone w
krajowych dokumentach strategicznych.
Dla dokumentu tego przeprowadzona
zostata strategiczna ocena
oddziatywania na srodowisko.
Dokumentacja dostepna jest pod
adresem:
https://lwww.plk-sa.pl/rozwoj/zamierzenia-
inwestycyjne/

35 | PKP_PLK Jednoczesnie informujemy, ze PKP Wyjasniona Uwagi zgtoszone przez PKP Polskie Linie Kolejowe
S.A. Polskie Linie Kolejowe S.A. zgtaszaty S.A. przy pismie Nr 1059.4511.7.2021.PW.6 z dnia
uwagi do aPZRP przy pismie Nr 22 wrzesnia 2021 r. zostaty rozpatrzone w tabeli
10S9.4511.7.2021.PW.6 z dnia 22 stanu rozpatrzenia uwag i wnioskow ztozonych w
wrzesnia 2021 r. Uwagi te mogg mie¢ ramach konsultacji spotecznych dla projektéw
wpltyw na ostateczng liste, lokalizacje aPZRP/PZRP.
zadan przeciwpowodziowych ujetych w
aPZRP a tym samym na wyniki analiz w
ramach SOOS.
Uwagi szczegétowe do SOOS
prezentujemy w zatgczniku do pisma.
36 | PKP_PLK Zatgcznik do 1059.4511.7.2021.PW.7 Wyjasniona W prognozie zostatly uwzglednione analizy jak i
S.A. Uwagi zaprezentowano w ukfadzie wyniki prac innych dokumentéw strategicznych, w

rozdzialtéw z SOOS dorzecza Wisty.
Whnosi sie o wprowadzenie zmian w
SOO0S dla pozostatych obszaréw
dorzeczy w adekwatny sposaob.

I. Uwagi ogdlne

1. Prognoza powinna uwzgledniaé
analize wptywu dziatan
przeciwpowodziowych na infrastrukture
kolejowa. W tym celu wnosi sie o
przeanalizowanie i wykorzystanie w
opracowaniu dokumentu strategicznego
,PKP POLSKIE LINIE KOLEJOWE S.A. -
zamierzenia inwestycyjne na lata 2021-
2030 z perspektywg do 2040 roku” wraz
z prognozg oddziatywania na srodowisko
opracowang dla tego dokumentu.

Ww. dokumenty dostepne sg na stronie:

zakresie ich wptywu na przedmiot oceny {j.
Aktualizacji planu zarzgdzania ryzykiem
powodziowym dla obszaru dorzecza Wisty.
Przeanalizowano dokument strategiczny ,PKP
POLSKIE LINIE KOLEJOWE S.A. - zamierzenia
inwestycyjne na lata 2021-2030 z perspektywa do
2040 roku” wraz z prognozg oddziatywania na
Srodowisko opracowang dla tego dokumentu. W
dokumencie Prognozy wprowadzono zapis:

w rozdziale 6.4.8. Wptyw na ludzi i dobra
materialne:

,Poszczegdlne dziatania mogg kolidowa¢ =z
istniejgca lub projektowana infrastrukturg
(m.in. drogowa, kolejowa, energetyczng).
Kazdorazowo dziatania ograniczajgce ryzyko
powodziowe powinny byé uzgadnianie z zarzgdca

37



Zatacznik nr 5B

https://www.plk-sa.pl/rozwoj/zamierzenia-
inwestycyjne/

Wyniki oceny oddziatywan
skumulowanych analizowanych w
ramach ww. dokumentu PLK
zamieszczono tutaj:

https://www.plk-
sa.plffiles/public/user_upload/pdf/Ochron
a_srodowiska/Oddzialywania_skumulow
ane.pdf

infrastruktury  (m.in. drogowej, kolejowej czy
energetycznej).

Ingerencja dziatan  przeciwpowodziowych —w
infrastrukture (w tym m.in. infrastrukture kolejowa)
powinna by¢ poprzedzona analizg kosztéw i
korzysci i ograniczona do niezbednego zakresu.
Nalezy mie¢ na uwadze, iz ingerencja
w infrastrukture wigza¢ sie moze z ograniczeniem
w ptynnosci dostaw lub ruchu, co moze wplynaé
okresowo na jakos¢ zycia ludzi.

oraz w rozdziale 7 :

,Przede wszystkim jednak rekomenduje sie
podjecie systemowego podejscia do nadania
ochronie srodowiska wysokiej rangi poprzez:

1. Opracowanie dokumentu o charakterze
wytycznych dla wykonawcow dokumentaciji
srodowiskowych oceniajacych wplyw
dziatan i przedsiewzie¢ na srodowisko.
W Polsce podobne dokumenty sektorowe
zostaly juz opracowane  miedzy innymi
w formie:

o ,Standardowych wymagan dla dokumentaciji
srodowiskowej” - przyjetych uchwalg
Zarzadu PKP Polskie Linie Kolejowe S.A.1,

specyfikacji Generalnej Dyrekcji Drég Krajowych

i Autostrad pn. (Warunki Wykonania i Odbioru
Robdét Budowlanych - dokument przetargowy

i kontraktowy przy zlecaniu i realizacji ustug i robot)
pn. ,Opracowania srodowiskowe”.
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I. Uwagi ogodlne

2. Z prognozy powinno wynikac, ze
dziatania ograniczajgce ryzyko
powodziowe powinny byé uzgadnianie z
zarzgdcg infrastruktury kolejowej. Ich
bezposrednia ingerencja w istniejgca
infrastrukture kolejowg powinna by¢
ograniczona w miare mozliwosci do
minimum. Ingerencja dziatan
przeciwpowodziowych w infrastrukture
kolejowag powinna by¢ poprzedzona
analizg kosztow i korzysci. Ingerencja w
infrastrukture kolejowg wigzac sie moze
z ograniczeniem w ptynnosci ruchu
kolejowego, w szczegolnosci w sytuacji
braku mozliwo$ci zorganizowania

Uwzgledniona

Wprowadzono w tekscie zalecang korekte w
punkcie 7 Prognozy, tj. wprowadzono zapis:

w rozdziale 7 - Propozycja rozwigzan majgcych na
celu zapobieganie, ograniczenie lub kompensacije
przyrodniczg negatywnych oddziatywan na
Srodowisko mogacych by¢ rezultatem realizacji
PZRP, w szczegdlnosci na cele i przedmioty
ochrony obszaréw Natura 2000 oraz integralnosci
tych obszarow

e ,dziatania ograniczajgce ryzyko powodziowe
powinny by¢ uzgadnianie z zarzadca
infrastruktury (m.in. drogowej, kolejowej).

! https://www.plk-sa.pl/dla-klientow-i-kontrahentow/ochrona-srodowiska/ [dostep: 09.08.2021 r.]

38


https://www.plk-sa.pl/dla-klientow-i-kontrahentow/ochrona-srodowiska/

Zatacznik nr 5B

atrakcyjnych (cenowo i czasowo)
objazdow.

”

Ingerencja dziatan przeciwpowodziowych w
infrastrukture  kolejowg powinna  by¢
poprzedzona analizg kosztow i korzySci i
ograniczona do niezbednego zakresu.
Nalezy mie¢ na uwadze, iz ingerencja
w infrastrukture kolejowg wigzac¢ sie¢ moze z
ograniczeniem w ptynnoéci ruchu
kolejowego, w szczegdlnosci w sytuacii
braku mozliwosci zorganizowania
atrakcyjnych (cenowo i czasowo) objazdow.”
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Rozdziat 1.1.2

Uwagi zaprezentowano w ukfadzie
rozdziatéw z SOOS dorzecza Wisly.
Whnosi sie o wprowadzenie zmian w
SOO0S dla pozostatych obszaréw
dorzeczy w adekwatny sposob.

Il. Uwagi szczegdtowe

1. W rozdziale 1.1.2 wskazano:

,Celem analiz dokonywanych na etapie
prac zwigzanych ze sporzgdzeniem
Prognozy jest udzielenie odpowiedzi na
pytanie, czy realizacja zatozeh zawartych
w projekcie aPZRP zostata
zaprojektowana w sposéb pozwalajgcy
ograniczac ich oddziatywania na
srodowisko, a tym samym czy bedg
sprzyjac racjonalnemu wykorzystaniu
zasobow srodowiska, minimalizaciji
powstawania oddziatywan i emisji
zanieczyszczen do $rodowiska, oraz w
jaki sposob wptyna na warunki zycia
mieszkancow i czy moga stac sie

ewentualnie zroditem innych zagrozen”

Aspekt minimalizacji powstawania
oddziatywan na dobra materialne i
zagrozen dla nich nie zostat
przeanalizowany w dokumencie w
stosunku do infrastruktury kolejowej.

Wyjasniona

Punkt 1.1.2 jest rozdziatem ogolnym i odnosi sie
catosciowo do celu wykonanych analiz. Analizy w
zakresie wptywu na ludzi i dobra materialne zostaty
w prognozie wykonane w punkcie 6.1.10, 6.3.8 i
6.4.8. Infrastruktura kolejowa jest jednym z
elementow infrastruktury i débr materialnych.

39



Zatacznik nr 5B

39 | PKP_PLK Rozdziat 1.2 2. W rozdziale 1.2 wskazano: Nieuwzgledniona Zgodnie z zakresem prognozy wynikajgcej z
S.A. ,Pierwszym etapem prac byta analiza ustawy oos art. 51 ust. 2 okresla zakres analizy
aPZRP oraz uwarunkowan prawnych i zawarto$¢ dokumentu prognozy oraz analiz i ocen.
strategicznych majgcych znaczenie dla Wskazany w uwadze dokument jest dokumentem
ocenianego dokumentu. Zostata sektorowym, nie ustanawia celéw w zakresie
okreslona relacja ocenianego dokumentu zwigzanym z ochrong przeciwpowodziowg ani
w stosunku do innych strategii, planow i Srodowiskowych czy tez w zakresie zmian klimatu.
programow (o zasiegu lokalnym, Tym samym nie moze stanowi¢ przedmiotu analizy
regionalnym, ponadregionalnym, pod wzgledem zgodnosci czy tez spojnosci celow.
krajowym oraz wspoélnotowym), a takze Natomiast pozostate oddziatywania tego
stopien powigzania z przepisami dokumentu majg charakter marginalny z punktu
majgcymi znaczenie dla zagadnien widzenia powigzan z zarzgdzaniem ryzykiem
zwigzanych bezposrednio z ochrong powodziowym.
Srodowiska, ochrong przyrody, Analiza w kontek$cie zamierzen inwestycyjnych
zrobwnowazonym rozwojem i odbywac sie bedzie zgodnie z obowigzujgcymi
oddziatywaniem na klimat. W przepisami prawa.
dokumencie zabrakfo analizy dokumentu
.PKP Polskie Linie Kolejowe S.A. —
zamierzenia inwestycyjne na lata 2021-
2030 z perspektywg do 2040 roku”
poprzedzonego strategiczng oceng
oddziatywania na $rodowisko i uktadu
funkcjonuijgcej sieci linii kolejowych.
40 | PKP_PLK Rozdziat 2 3. W rozdziale 2 wskazano: ,Na Wyjasniona Ostateczna lista dziatan znana bedzie po
S.A. ostatecznej liscie dziatan dla aPZRP dla uwzglednieniu uwag do tresci planéw zarzgdzania
obszaru dorzecza Wisty znalazly sie 874 ryzykiem powodziowym. Na chwile obecng nie jest
dziatania (26 typéw dziatah z 33 dostepne stanowisko PGW Wody Polskie w
okreslonych w katalogu typéw dziatan w zakresie odniesienia sie do uwag do dokumentu
aPZRP), tym samym nie wszystkie podstawowego - aPZRP.
dziatania opisane w katalogu Prognoza zostata wykonana do dokumentu aPZRP
zaplanowano do realizacji do 2027 r.” wedtug stanu na grudzien 2020 r. Stan
Ostateczna lista dziatan znana bedzie po rozpatrzenia uwag i wnioskéw zgtoszonych w
uwzglednieniu uwag do tresci planéw ramach konsultacji spotecznych projektéw aPZRP i
zarzadzania ryzykiem powodziowym. Na PZRP Minister Infrastruktury ogtasza do publicznej
chwile obecng nie jest dostepne wiadomosci na stronie Ministerstwa Infrastruktury
stanowisko PGW Wody Polskie w oraz stoppowodzi.pl.
zakresie odniesienia sie do uwag do
dokumentu podstawowego - aPZRP.
41 | PKP_PLK Rozdziat 6.1.2 4. W rozdziale 6.1.2 w czesci dotyczacej Wyjasniona Wszystkie analizy przeprowadzone w Prognozie
S.A. zagospodarowania powierzchni ziemi nie uwzgledniajg oddziatywanie na dobra materialne (w

wykonano analizy relacji dziatan
przeciwpowodziowych i infrastruktury
kolejowej.

tym réwniez infrastrukture kolejowa) - w stopniu
szczegotowosci adekwatnym do ustaleh aPZRP i
adekwatnym do mozliwosci przetozenia wynikow
analiz na wyprowadzenie wnioskéw dot. dziatan
minimalizujgcych lub rekomendacji odnosnie do
zmiany ocenianego dokumentu lub rekomendacji
do sposobu jego wdrazania. W ramach projektu
aPZRP przeprowadzono szczegotowe analizy w
zakresie doboru dziatan w oparciu o analizy
wielokryterialne w ktorych analizowano
wyszczegolnione dobra materialne. Niewatpliwie
zmniejszenie obszarow zagrozenia powodziowego
bedzie miato pozytywny wptyw na utrzymanie i
rozwdj infrastruktury, m.in. kolejowej (zagadnienie
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to opisano w prognozie w kontek$cie dobr
materialnych).

42 | PKP_PLK Rozdziat 6.1.10 5. W rozdziale 6.1.10 w czesci Wyjasniona Wszystkie analizy przeprowadzone w Prognozie
S.A. dotyczagcej dobr materialnych nie uwzgledniajg oddziatywanie na infrastrukture (w
wykonano analizy relaciji tym réwniez infrastrukture kolejowa)- w stopniu
dziatan przeciwpowodziowych i szczegotowosci adekwatnym do ustalen aPZRP i
infrastruktury kolejowe;. adekwatnym do mozliwosci przetozenia wynikéw
analiz na wyprowadzenie wnioskéw dot. dziatan
minimalizujgcych lub rekomendacji odno$nie do
zmiany ocenianego dokumentu lub rekomendacji
do sposobu jego wdrazania. W aPZRP analizy w
celu doboru dziatahh wykonano w oparciu o analizy
wielokryterialne w ktorych analizowano
wyszczegolnione dobra materialne. Niewatpliwie
zmniejszenie obszardow zagrozenia powodziowego
bedzie miato pozytywny wptyw na rozwagj
infrastruktury i mozliwos¢ jej lokalizacji.
43 | PKP_PLK Rozdziat 6.4.8 6. W rozdziale 6.4.8 nie uwzgledniono Uwzgledniona Wprowadzono w tek$cie stosowne korekty.
S.A. wptywu na dobra materialne —
infrastrukture kolejowa.
44 | PKP_PLK Rozdziat 6.4.10 7. W rozdziale 6.4.10 nie uwzgledniono Wyjasniona Jak wspomniano w przywotanym fragmencie
S.A. oddziatywanh skumulowanych z prognozy, przeprowadzenie ocen w sposob

infrastrukturg kolejowa.

W rozdziale tym zapisano:

»Z uwagi na brak wiedzy o
charakterystyce przedsiewzie¢
planowanych w ocenianym dokumencie
(oraz przedsiewzie¢ objetych innymi
programami i strategiami, albo bedgcych
rezultatem dziatalno$ci cztowieka nie
objetej planowaniem strategicznym na
poziomie krajowym), potencjalne
wystgpienie oddziatywan
skumulowanych moze by¢ opisane
jedynie w sposo6b jakosciowy, a nie
ilosciowy. ldentyfikacja potencjalnych
oddziatywanh inwestycji zawartych w
projekcie aPZRP jest obarczona
wysokim poziomem niepewnosci ze
wzgledu na brak wystarczajgcych danych
o charakterze, rozwigzaniach
technicznych i terminie realizacji
planowanych inwestycji”.

[

»,Na poziomie aPZRP nie ma mozliwosci
przeprowadzenia sparametryzowanej
(losciowej) oceny oddziatywan
skumulowanych zaréwno grup dziatan
inwestycyjnych przeciwpowodziowych,
jak i wyzej wymienionych dziatan w
potgczeniu z inwestycjami wynikajgcymi
z innych dokumentéw strategicznych.
Wynika to z braku informacji na temat

miarodajny (i pozwalajgcy na wyprowadzenie
racjonalnych wnioskéw moggcych mie¢ przetozenie
na dziatania minimalizujgce i na rekomendacje) jest
uzaleznione od stopnia szczegotowosci ustalen
ocenianego dokumentu - w szczegolnosci w
odniesieniu do dziatan technicznych
(przedsiewzie¢) wskazanych w aPZRP. Z uwagi na
brak jednorodnych i wystarczajgco szczegdtowych
danych o przedsiewzieciach wskazanych w
aPZRP, przeprowadzenie miarodajnych analiz w
odniesieniu do innych elementow
infrastrukturalnych wydaje sie by¢ niemozliwe,
poniewaz takie analizy nie miatyby przetozenia na
wyprowadzenie racjonalnych wnioskéw i
rekomendaciji. Z tego powodu w opracowaniu
poprzestano na analizach jakosciowych.
Szczegotowe analizy w tym zakresie powinny by¢
przeprowadzone na poziomie postepowan
administracyjnych, w szczegélnosci tych ktérym
towarzyszg oceny oddziatywania przedsiewzie¢ na
Srodowisko.

41



Zatacznik nr 5B

lokalizacji, termindw i rozwigzan
technicznych poszczegolnych inwestycji”.
W przypadku konfliktow dziatan
przeciwpowodziowych z liniami
kolejowymi istnieje mozliwos¢ analizy
ilosciowej (po przyjeciu pewnych
zatozen).
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Rozdziat 7

8. W rozdziale 7 w czesci dotyczgcej
propozycji rozwigzan majgcych na celu
zapobieganie, ograniczenie lub
kompensacje przyrodniczg negatywnych
oddziatywan na srodowisko mogacych
byc¢ rezultatem realizacji aPZRP, w
szczegolnosci na cele i przedmioty
ochrony obszaréw Natura 2000 oraz
integralnosci tych obszaréw — dziatania z
zakresu ludnosé¢, dobra materialne,
zabytki, prosimy o uzupetnienie o
dziatania polegajgce na konsultowaniu z
zarzadcg infrastruktury kolejowej
mozliwoséci i zakresu ingerencji dziatan
przeciwpowodziowych w infrastrukture
kolejowa.

Uwzgledniona

Wprowadzono w tekscie zalecang korekte.
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PKP_PLK
S.A.

Rozdziat 9

9. W rozdziale 9 zapisano:

,=Ustalenia omawianego dokumentu nie
generujg negatywnego oddziatywania na
komponenty srodowiska takie jak: ludzie,
dobra materialne czy tez zabytki.
Przewiduje sie wytgcznie pozytywne
skutki w szczegdlnosci w zakresie
zwiekszenia bezpieczenstwa, zdrowia i
jakosci zycia ludzi. Natomiast
poszczegdlne dziatania inwestycyjne
potencjalnie moga sie wigzac z
wystgpieniem niekorzystnych
oddziatywan, ktére mogg sie pojawié¢
zarowno na etapie prac budowlanych, jak
i na etapie eksploatacji”

Prosimy o weryfikacje tego zapisu o ile
nie wynika on z wykonanych juz analiz
wplywu dziatah przeciwpowodziowych na
infrastrukture kolejowg. Co do zasady
dziatania te beda korzystne dla
infrastruktury kolejowej. W pewnych
warunkach bedg powodowaty jednak
koniecznos¢

przebudowy infrastruktury kolejowej
(konflikt lokalizacyjny). Latwiejsza i
tahsza moze sie okaza¢ modyfikacja
planowanego do wykonania dziatania
przeciwpowodziowego niz przebudowa
istniejgcej infrastruktury kolejowej przy
jednoczesnym osiggnieciu tego samego
celu przeciwpowodziowego.

Uwzgledniona

Wprowadzono w tekscie stosowne korekty.
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47 | osoba Prognoza czesc¢ Zaleca sie aby wszystkie mapy w czesci Uwzgledniona Wprowadzono stosowne korekty na rysunkach.
prywatna / graficzna - mapy | graficznej prognozy przejrze¢ pod katem
Sebastian poprawnosci jezykowej. Powtarzajgcym
Szklarek sie btedem na mapach jest np. literéwka
,LOBSZAR DORZEZCA” zamiast
,LOBSZAR DORZECZA’
Mapy do korekty w prognozie:
Rysunek 4 Zréznicowanie gtéwnych form
zagospodarowania terenu na obszarze
dorzecza Wisty- w legendzie mapy
brakuje spacji pomiedzy wg CLC2018
Rysunek 24 Walory estetyczne
krajobrazéw W legendzie opisy
poszczegdlnych kolorow sg nieczytelne
sugestia wiekszej czcionki
Rysunek 26 Specjalne obszary ochrony
siedlisk Natura 2000 (...) w legendzie
zaleca sie rozwiniecie skrétu w pierwszej
pozycji ,Obszary przekaz. Komis;ji”,
zrédio w nawiasie pierwszym tez GDOS?
Rysunek 27 Obszary specjalnej ochrony
ptakéw Natura 2000 oraz ostoje IBA na
mapie dla obszaru dorzecza Odry
zamieszczone zostaty nazwy, a w tej
prognozie ich nie ma, zaleca sie podanie;
zrédto w nawiasie pierwszym tez jaki
rok?
Rysunek 28 Parki narodowe i parki
krajobrazowe na obszarze dorzecza
Wisty na mapie dla
48 | osoba Prognoza Brak wyjasnienia skrotu PW w Wykazie propozycja Uwzgledniona Wprowadzono w tekscie stosowne korekty.
prywatna / Rozdziat 4 skrétow dodanie w Uzupetniono skrét w Wykazie skrotow.
Sebastian Metody analizy Wykazie skrétéw
Szklarek skutkéw realizaciji
postanowien
projektowanego
dokumentu i
czestotliwosé jej
przeprowadzan
49 | osoba Prognoza Przypis gornym indeksem gornym wprowadzi¢ Uwzgledniona Wprowadzono w tekscie zalecang korekte.
prywatna / Rozdziat 5, str. 59 korekte Skorygowano przypis dolny.
Sebastian formatowania
Szklarek tekstu
50 | osoba Prognoza Rysunek 4 Potencjat infiltracyjny wprowadzié¢ Uwzgledniona Wprowadzono w tekscie zalecang korekte.
prywatna / Rozdziat 6.1.2. wynikajgcy z uzytkowania terenu na korekte tekstu Skorygowano numer rysunku.
Sebastian Powierzchnia obszarze dorzecza Wisty, mapa powinna
Szklarek ziemi i gleby mie¢ numer 5
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51 | osoba Prognoza Przypisy indeksem gérnym wprowadzi¢ Uwzgledniona Wprowadzono w tek$cie zalecang korekte.
prywatna / Rozdziat 6.1.3. korekte Skorygowano przypis dolny.
Sebastian Wody formatowania
Szklarek powierzchniowe, tekstu
52 | osoba Prognoza Rysunek 10 Obszar dorzecza Wisty - uzupetnié¢ tytut Wyjasniona Tytut rysunku jest prawidtowy, natomiast omytkowo
prywatna / Rozdziat 6.1.3. Czy rysunek ma petny tytut? rysunku zamieszczono niewfasciwg mape, co zostato
Sebastian Wody skorygowane.
Szklarek powierzchniowe
53 | osoba Prognoza W rozdziale sg odsytacze do wprowadzié Uwzgledniona Wprowadzono w tekscie stosowne korekty.
prywatna / Rozdziat 6.1.6. niewtasciwych numerdw rysunkoéw korekte tekstu
Sebastian Klimat str. 112 i (Rysunek 19) i (Rysunek 20) powinno
Szklarek 113 by¢ Rysunek 20 i 21
54 | osoba Prognoza W zZrédle dla mapy jest odwotanie na zty | propozycja Uwzgledniona Wprowadzono w tekscie stosowne korekty.
prywatna / Rozdziat 6.1.7. numer (Rysunek 24) powinno byc¢ usuniecia tresci
Sebastian Krajobraz str. 117 | Rysunek 22 -Rysunek 24”
Szklarek
55 | osoba Prognoza W tekscie odsytacz do niewtasciwego wprowadzi¢ Uwzgledniona Wprowadzono w tek$cie stosowne korekty.
prywatna / Rozdziat 6.1.7. numeru rysunku ,(Rysunek 22)” powinno | korekte tekstu
Sebastian Krajobraz str. 119 | by¢ Rysunek 23
Szklarek
56 | osoba Prognoza Dla poprawy czytelnosci zaleca sie w Uwzgledniona Wprowadzono w tekscie zalecang korekte.
prywatna / Rozdziat 6.2. Tabeli 6 zmieni¢ szerokos¢ pierwszej
Sebastian Istniejgce kolumny
Szklarek problemy ochrony
Srodowiska,
akapit Gleby,
57 | osoba Prognoza W kolumnie zabytki, w wierszach dla Korekta tresci w Uwzgledniona Wprowadzono w tekscie stosowne korekty.
prywatna / Rozdziat 6.4.11 punktéw 2,3,7,8,10,12,17 zalecana jest tabeli
Sebastian Podsumowanie korekta zapisu z ,NIEODW1” na
Szklarek oddziatywanh — -,NIEODW”
Tabela 29
58 | osoba Prognoza W tresci punktu V zaleca sie poprawic z .Przewiduje sie Uwzgledniona Wprowadzono w tekscie stosowne korekty.
prywatna / Rozdziat 8 str. .Przewiduje sie wytgcznie pozytywne wylgcznie
Sebastian 269 skutki w szczegolnosci w zakresie pozytywne
Szklarek zwiekszenie bezpieczenstwa, zdrowia i skutki w
jakosci zycia ludzi” na "ochrony zdrowia i | szczegdlnosci w
jakosci zycia ludzi” zakresie
zwiekszenie
bezpieczenstwa,
ochrony zdrowia
i jakosci zycia
ludzi”
59 | osoba Prognoza czes¢ Mapy do korekty: Korekta Uwzgledniona Wprowadzono stosowne korekty na rysunkach.
prywatna / graficzna - mapy | Rysunek 27 Obszary specjalnej ochrony | jezykowa i
Sebastian ptakéw Natura 2000 oraz ostoje IBA na uzupetnienie
Szklarek mapie dla obszaru dorzecza Odry tresci legend

zamieszczone zostaty nazwy, a w tej
prognozie ich nie ma, zaleca sie podanie;
zrodto w nawiasie pierwszym tez jaki
rok?

map zawartych
w prognozie
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Rysunek 28 Parki narodowe i parki
krajobrazowe na obszarze dorzecza
Wisty na mapie dla obszaru dorzecza
Odry zamieszczone sg nazwy, a w tej
prognozie ich nie ma, zaleca sie podanie;
w nawiasach w legendzie brakuje roku,
Rysunek 29 Ladowe korytarze
ekologiczne dla duzych ssakéw na mapie
dla obszaru dorzecza Odry
Zamieszczone sg nazwy, a w tej
prognozie ich nie ma
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osoba
prywatna /
Sebastian
Szklarek

prognoza -
rozdziat 4

Zamieszczona w projekcie Prognozy
metodyka skutkéw realizacji aPZRP dla
obszaru dorzecza Wisty (jak i
pozostatych konsultowanych projektéw
PZRP i aPZRP) za bardzo skupia sie na
monitorowaniu postepéw wdrazania
samych dziatan (wskazniki rezultatu i
produktu) niz na skutkach dla
Srodowiska.

Odnosnie czestotliwosé jej
przeprowadzania, wydaje sie wlasciwe
zastosowanie nie czesciej niz co 2 lata,
roczny interwat mogtby byc¢ ucigzliwy do
realizacji i nie ukazywaé postepow
wdrazania i nie ujawnia¢ skutkéw
srodowiskowych. Rozdziat w mojej
ocenie powinien przejs¢ gruntowny
przeglad i ulec zmianie.

Proponuje,
dopracowac
metodyke dla
faktycznego jej
celu (i przyczyny
umieszczenia w
tresci projektu
prognozy) czyli
monitorowania
skutkéw dla
srodowiska jakie
wywota
wdrazanie
zapisow
(dziatan)
obecnie
projektowanych
aPZRP i PZRP.
Kluczowym
zdaniem jest:
"Skutki
Srodowiskowe
wprowadzenia
planowanych
dziatan, bedg
widoczne na
podstawie
obserwacji
zmian stanu
Srodowiska..." i
ten watek nalezy
rozwingc.

przeprowadzenie zmian w
rozdziale skieruje
prezentowane zatozenia
metodyczne na "tory
Srodowiskowe" czyli wtasciwe
dla 00s.

Uwzgledniona

Wprowadzono w tekscie zalecang korekte.
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61

Urzad Miasta i
Gminy
Potfaniec

W trakcie konsultacji aPZRP zostato
zgtoszone wiele uwag. Zapewne czesc z
nich zostata uwzgledniona. Czy OOS dla
aPZRP zostata przygotowana dla
pierwotnej wersji aPZRP czy dla
skorygowanej ustaleniami wynikajgcymi
z konsultaciji?

Wyjasniona

Oceny oddziatywania na srodowisko w zakresie
strategicznej oceny zostaty dokonane w
odniesieniu do pierwotnej wersji planow
aPZRP/PZRP. Z punktu widzenia, ze dokument
obejmuje szerokg liste dziatan, strategiczna ocena
odziatywania, ze wzgledu na swojg wtasciwos¢,
objefa duze spektrum i wszelkie zmiany, ktére
zostang dokonane w dokumencie, powinny by¢ nim
objete. To, co wazne, oba dokumenty projekty
planéw zarzadzania ryzkiem powodziowym i
projekty prognoz wspodipracujg ze sobg. Jest to w
mys| dwoch ustaw - ustawy tzw. o ocenie
oddziatywania na srodowisko i ustawie Prawo
wodne. Dokument, ktéry jest projektowany musi
uwzglednia¢ w sobie podsumowanie strategicznej
oceny oddziatywania na srodowisko, ale takze
uwzgledniac jej ustalenia. Jezeli w samym
dokumencie prognozy dokonane sg ustalenia, ktére
muszg uksztattowac, zmienic¢ zakresy zapisow
gtébwnego projektowanego dokumentu to musi
zostac to uwzglednione. To transparentny proces,
takze z uwagi, iz rozdziat 11 w projektach Planow
jest przewidziany wiasnie na element zwigzany z
podsumowaniem strategicznej oceny
oddziatywania na srodowisko. W zwigzku z tym, w
ostatecznym dokumencie zostaty zawarte elementy
zwigzane z obecnie prowadzonym procesem
ocenowym. W zakresie samego tworzenia
dokumentu gtéwnego i jego projektowania, podmiot
realizujgcy tenze dokument, w tym przypadku
Wody Polskie, muszg rozpatrzy¢ zgtoszone uwagi i
wnioski w ramach strategicznej oceny
oddziatywania na srodowisko. Zatem rozpatrujgc te
uwagi i wnioski wraz z uwagami wniesionymi w
ramach konsultacji spotecznych projektéw planéw
zarzadzania ryzykiem powodziowym, majgc na
uwadze wprowadzone zmiany w ramach dwoch
procesow konsultacji bedzie niejako spojnosé
uzgodnien w dokumencie ostatecznym. Nalezy to
rozpatrywac i dokumenty nalezy czytac tgcznie.
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Katedra
Badania
Roéznorodnosc
i Biologicznej,
Dydaktyki i
Bioedukaciji,
Wydziat
Biologii i
Ochrony
Srodowiska,
Uniwersytet
L odzki

Zatgcznik 1 —
Ostateczna lista
dziatan aPZRP

SOO0S - lista
inwestyciji
(zatgczniki do
Prognozy O0S)

Prognoza O0S

Zlewnia Bzury

W zlewni rzeki Bzury, w projekcie aPZRP
(zat. 1) zaproponowano szereg dziatan,
ktére mogg znaczaco negatywnie
oddziatywac na ekosystemy rzeki Bzury i
jej doptywow:

W_SW_2063 Budowa i modernizacja
zbiornikow retencyjnych w wojewddztwie
Lodzkim — koncepcja

W_SW_220 Moszczenica — regulacja
koryta rzeki Moszczenicy wraz z redukcjg
spadku dna, odcinek od km 0+000 do km
23+400

Usuniecie
zapisow o
budowie
zbiornikéw
wodnych w
zlewni rzeki
Bzury,
rozwazajgc
opcje
alternatywne dla
ochrony
przeciwpowodzi
owej (np.
pozakorytowe).

Jak w uwagach.

Wyjasniona

W ostatecznej wersji dokumentu prognozy oos dla
aPZRP dla obszaru dorzecza Wisty na podstawie
pogtebionych analiz w tym oceny wptywu na
jednolite czesci wod powierzchniowych (zatgcznik
nr 8 do Prognozy) ustalono zakres potencjalnych
oddziatywan na cele srodowiskowe w rozumieniu
RDW w tym takze dokonano oceny kolizji i
potencjalnego wptywu na cele srodowiskowe
obszarow Natura 2000. Prognoza jako dokument
nie dokonuje zmian w ocenianym dokumencie,
wyniki ustalen procesu SOOS w tym prognozy oraz
opinii organoéw brane sg pod uwage w opracowaniu
finalnych wersiji projektéw planéw (aPZRP).
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W_SW_2364 Zwiekszenie zdolnosci
retencyjnych zlewni rzeki Bzury poprzez
utworzenie polderu Mystkowice na rzece
Bzura w km 83+200 - 74+100

Wsrod szeregu planowanych zbiornikéw
wodnych (W_SW_2063) dwa zostaty
ujete w PZRP - Krasnodeby
(Aleksandréw todzki.), Tkaczewska
Géra (Parzeczew). Wykonana dla nich
ocena zgodnosci przyjetych
ostatecznych wariantéw planistycznych z
wymogami prawnymi i Srodowiskowymi
wykazata znaczgco negatywne
oddziatywania na srodowisko, w tym cele
srodowiskowe w rozumieniu Ramowej
Dyrektywy Wodnej. Te dwa zbiornik
planowane na rzece Bzurze zostaty
ocenione jako opcja niekorzystna
Srodowiskowo. Oba obejmujg odcinki
rzeki, w ktorych jej koryto charakteryzuje
sie najlepszym stanem
hydromorfologicznym. Rzeka meandruje,
a jej dno jest zroznicowane.

Budowa ,mokrych” zbiornikdw nie jest
opcja zwiekszajgcg ochrone
przeciwpowodziowg, a poprzez
likwidacje naturalnej retencji doliny Bzury
w tym miejscu — skutek moze byé
odwrotny. Realizacja serii zbiornikéw na
doptywach Bzury tylko wzmocni
negatywne oddziatywania na stan wad,
organizmy wodne i od wod zalezne.

Rzeka Moszczenica na odcinku
planowanym do regulacji zachowata
czesciowo naturalny uktad koryta, jest
rzekg meandrujgca, tworzgcg wiosng
rozlewiska a zatem tworzgcg dogodne
siedliska dla gatunkéw wodnych i wodno-
btotnych. W projekcie Il aktualizaciji
planéw gospodarowania wodami
stwierdzono koniecznos¢ renaturyzaciji
rzeki, w tym usunieciu barier
migracyjnych. Regulacja rzeki i budowa
nowych pietrzen jest dziataniem
sprzecznym z celami Srodowiskowymi
(m.in. ponadkorytowy charakter
przeptywu Q50 i niezredukowana
antropogenicznie czestotliwos¢ jego
wystepowania) i dziataniami ochronnymi
dla jednolitej czesci wod ,Moszczenica
do Doptywu z Besiekierza”, ktéra zostata
wyznaczona jako naturalna czesc¢ waod.

Odstgpi¢ od
regulacji rzeki
Moszczenicy na
rzecz jej
renaturyzacji z
odtworzeniem
naturalnej
retencji
dolinowe;.

Rezygnacja z
budowy polderu
Mystkowice jesli
wymagatoby to
ingerencji w
koryto rzeki i
przeprowadzani
a innych dziatah
likwidujgcych
siedliska ptakéw
i innych
gatunkéw
wodnych i od
wod zaleznych
w dolinie rzeki.
Dziatania
powinny mie¢
sporzgdzong
szczegotowa
ocene
oddziatywania i
raport zgodnosci
przyjetych
ostatecznych
wariantow
planistycznych z
wymogami
prawnymi i
srodowiskowymi
—jak w
przypadku
PZRP w roku
2015.
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Planowany polder Mystkowice o
pojemnosci 31 792 tys. m3 i powierzchni
obszaru 998 ha obejmuje cenny
fragment doliny Bzury, chroniony w
postaci obszaréw Natura 2000: Pradolina
Bzury-Neru PLH100006 oraz Pradolina
Warszawsko-Berlinska PLB100001. Jego
realizacja, szczegodlnie w postaci
suchego zbiornika wodnego, z
dziataniami makroniwelacyjnymi w
czaszy lub w przypadku przerwania
ciggtosci ekologicznej rzeki Bzury — bedg
wykazywac¢ znaczgco negatywne
oddziatywania na awifaune obszaru i na
gatunki innych zwierzat zwigzanych z
wodami. Taka opcja jest
niedopuszczalna.

Katedra Badania R6znorodnosci
Biologicznej, Dydaktyki i Bioedukacji UL
od lat 70tych XX wieku prowadzi na
obszarze doliny rzeki Bzury i jej
doptywach (Moszczenica) badania
awifauny legowej oraz liczebnosci
ptakéw podczas migracji. Dowodzg one,
ze teren ten jest ostojg ptakow o
znaczeniu krajowym, a obecnosc
wiekszosci cennych gatunkéw ma
zwigzek z strukturg doliny rzeczne;j.
Wykazano gniazdowanie na tym
obszarze ponad 250 gatunkéw

ptakéw, z czego 147 to gatunki legowe.
Az 56 z nich to gatunki cenne z punktu
widzenia przepisow prawa
miedzynarodowego (wymieniane sg w
zalgczniku | Dyrektywy Ptasiej).
Gniazdujg tu m.in. gatunki zagrozone w
skali swiata tj. rycyk czy bielik. 40
gatunkéw spotykanych w dolinie Bzury to
ptaki z ,Polskiej czerwonej ksiegi
zwierzat”.

Dla zadnych z ww. przedsiewzie¢ nie
dokonano wtasciwej analizy
oddziatywania w stosunku do obszarow
Natura 2000 jak i celow srodowiskowych
w rozumieniu Ramowej Dyrektywy
Woaodnej.
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PGW WP ZZ
Pita

projekt Prognozy
00$

Tabela 17 Stan
ludnosci w
podziale na
wojewddztwa
Rysunek 30. Stan
ludnosci w
poszczegdlnych
wojewddztwa w
obszarze
dorzecza Odry.
Tabela 20
Gestos¢
zaludnienia w
rozbiciu na
wojewddztwa w
obszarze
dorzecza Odry
Rysunek 31.
Gestos¢
zaludnienia w
wojewddztwach n
a obszarze
dorzecza Odry
Rysunek 32.
Struktura
zatrudnienia i
bezrobocia w
podziale na
wojewoddztwa
(tys.) na obszarze
dorzecza Odry

Nazwy wojewddztw nalezy wpisa¢ matg
literg

Uwzgledniona

Wprowadzono stosowne korekty w tabelach i na
rysunku. W celu ujednolicenia wprowadzono
dodatkowo zmiany na rysunku nr 24 i 35. (Uwagi
zostaty ztozone do dokumentu Prognozy dla
obszaru dorzecza Odry, ze wzgledu na analogie
zmiany wprowadzono w prognozie dla obszaru
dorzecza Wisty).
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PGW WP ZZ
Pita

projekt Prognozy
00S$

6.2. Istniejgce
problemy ochrony
Srodowiska
istotne z punktu
widzenia
realizaciji
projektowanego
dokumentu,
zwtaszcza
dotyczgce
obszaréw
chronionych na
podstawie ustawy
z dnia 16 kwietnia
2004r.0
ochronie przyrody
Woaody podziemne

w zdaniu "Gleby o dobrych
wiasciwosciach filtracyjnych i niskich
mozliwosciach sorpcyjnych (gleby lekkie,
rozwijajgce sie na piaskach i stabych
(srednich) glinach, (odznaczajace sie
malg retencja) oraz lezace...."

proponuje
usungc ten
nawias i
pozostawic :
odznaczajgce
sie matg
retencjg

Uwzgledniona

Wprowadzono w tekscie zalecang korekte. (Uwagi
zostaty ztozone do dokumentu projektu Prognozy
dla obszaru dorzecza Odry, ze wzgledu na
analogie, zmiany wprowadzono réwniez w
Prognozie dla obszaru dorzecza: Wisty).
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PGW WP ZZ
Pita

projekt Prognozy
00$

6.2. Istniejgce
problemy ochrony
Srodowiska
istotne z punktu
widzenia
realizaciji
projektowanego
dokumentu,
zwtaszcza
dotyczace
obszaréw
chronionych na
podstawie ustawy
Z dnia 16 kwietnia
2004r.0
ochronie przyrody
Wody podziemne

"Wedtug danych z raportu GIOS od roku
2016 do roku postepuje spadek
powierzchni..."

w tym zdaniu
brakuje danych
(kolejnego roku)
lub prosze
usungé zbedny
tekst

Uwzgledniona

Wprowadzono w tekscie zalecang korekte. (Uwagi
zostaty ztozone do dokumentu projektu Prognozy
dla obszaru dorzecza Odry, ze wzgledu na
analogie, zmiany wprowadzono w Prognozie dla
obszaru dorzecza Wisty).

66

PGW WP z2z
Pita

projekt Prognozy
00$

6.2. Istniejgce
problemy ochrony
Srodowiska
istotne z punktu
widzenia
realizaciji
projektowanego
dokumentu,
zwtaszcza
dotyczace
obszarow
chronionych na
podstawie ustawy
z dnia 16 kwietnia
2004r.0
ochronie przyrody
Wody podziemne

W zdaniu

"Wedtug danych z raportu GIOS od roku
2016 do roku postepuje spadek
powierzchni zajmowanej przez grunty
zadrzewione i zakrzewione (2016 objat
powierzchnie 320 tys. ha w roku 2017
tylko 131 tys. ha). "

TresC w
nawiasie bedzie
czytelniejsza

: (w 2016r.
takich
powierzchni byto
320 tys. ha,aw
roku 2017 tylko
131 tys. ha; w
ciggu jednego
roku ubyto 189
tys. ha czyli
1890 km2)

Uwzgledniona

Wprowadzono w tekscie zalecang korekte. (Uwagi
zostaty ztozone do dokumentu projektu Prognozy
dla obszaru dorzecza Odry, ze wzgledu na
analogie zmiany wprowadzono w Prognozie dla
obszaru dorzecza Wisty).
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67

PGW WP ZZ
Pita

projekt Prognozy
00$

6.2. Istniejgce
problemy ochrony
Srodowiska
istotne z punktu
widzenia
realizaciji
projektowanego
dokumentu,
zwtaszcza
dotyczace
obszaréw
chronionych na
podstawie ustawy
Z dnia 16 kwietnia
2004r.0
ochronie przyrody
Wody podziemne

Natomiast w zakresie klimatu lokalnego
istniejacym problemem jest wynikajgce
zaréwno ze zmian klimatu, ale takze z
uzytkowania terenu uksztattowanego w
sposob niekorzystny dla formowania sie
odptywu." zdanie nie okresla co jest
problemem.

Prosze okresli¢
problem, o
ktorym zdanie
wspomina lub je
wykresli¢ z
tresci.

Uwzgledniona

Wprowadzono w tekscie zalecang korekte. (Uwagi
zostaty ztozone do dokumentu Prognozy dla
obszaru dorzecza Odry, ze wzgledu na analogie
zmiany wprowadzono w Prognozie dla obszaru
dorzecza Wisty).
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PGW WP z2z
Pita

projekt Prognozy
00$

6.2. Istniejgce
problemy ochrony
Srodowiska
istotne z punktu
widzenia
realizaciji
projektowanego
dokumentu,
zwtaszcza
dotyczace
obszarow
chronionych na
podstawie ustawy
z dnia 16 kwietnia
2004r.0
ochronie przyrody
Wody podziemne

Jest:

" Dazenie do uzyskania obnizenia lub w
niektérych sektorach gospodarki dojscia
do zeroemisyjnosci produkgiji..."

Zamiast
"zeroemisyjnosci
produkcji"
korzystniejsze
bedzie "zerowej
emisji z
produkgciji...."

Uwzgledniona

Wprowadzono w tekscie zalecang korekte. (Uwagi
zostaty ztozone do dokumentu projektu Prognozy
dla obszaru dorzecza Odry, ze wzgledu na
analogie zmiany wprowadzono w Prognozie dla
obszaru dorzecza Wisty).

69

PGW WP ZZ
Pita

projekt Prognozy
00S$

6.1.10. Ludzie, w
tym jakos$c¢ zycia i
zdrowia, dobra
materialne
Materialne
warunki zycia

Czy dane zaprezentowane w tej czesci
opracowania dotyczg wojewodztw i
mieszkancow dorzecza Odry czy catego
kraju? Np. w zdaniu "W poszczegdinych
wojewoddztwach, zasieg relatywnego
ubdstwa dochodowego wahat sie od 9%
do 26%." mowa jest o poszczegdlnych
wojewddztwach - brakuje sprecyzowania

Uwzgledniona

Wprowadzono w tekscie stosowne korekty. Czes¢
wskaznikow odnosi sie do wskaznikéw dla Polski,
skorygowano tresc¢ i uzupetniono o wskazniki dla
wojewodztw w obszarze dorzecza Wisty. (Uwagi
zostaty zlozone do dokumentu projektu Prognozy
dla obszaru dorzecza Odry, ze wzgledu na
analogie, zmiany wprowadzono w Prognozie dla
obszaru dorzecza Wisty).

70

PGW WP Z2Z
Pita

projekt Prognozy
00$

6.3.4. Wptyw na
klimat i powietrze

jest: "Stad tez dziatania
przeciwpowodziowe w kontekscie
wptywu na klimat nalezy rozpatrywac pod
katem przygotowania i ograniczenia
wrazliwo$ci na towarzyszgce zmianom
klimatu ekstremalne zjawiska pogodowe,
czyli wptyw na mozliwos¢ adaptacji do

Powinno by¢
jedno diuzsze
zdanie, czyli:
"...adaptacji do
zmian klimatu,
jak rowniez pod

Uwzgledniona

Wprowadzono w tekscie zalecang korekte. (Uwagi
zostaty ztozone do dokumentu projektu Prognozy
dla obszaru dorzecza Odry, ze wzgledu na
analogie zmiany wprowadzono w Prognozie dla
obszaru dorzecza Wisty).
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zmian klimatu. Jak réwniez pod katem katem
zauwazalnych zmian w jakosci powietrza | zauwazalnych..."
oraz klimatu lokalnego i mikroklimatu.
71 | PGW WP ZZ | projekt Prognozy | jest: powinno by¢; Uwzgledniona Wprowadzono w tekscie zalecang korekte. (Uwagi
Pita 00$ "W odniesieniu do odstgpienia realizacji | " W odniesieniu zostaty ztozone do dokumentu projektu Prognozy
6.3.4. Wptyw na przedsiewzie¢ .." do odstgpienia dla obszaru dorzecza Odry, ze wzgledu na
klimat i powietrze od realizacji analogie zmiany wprowadzono w Prognozie dla
przedsiewzie¢..." obszaru dorzecza Wisty).
72 | PGW WP ZZ | projekt Prognozy | jest: "koronowirus" powinno by¢: Uwzgledniona Wprowadzono w tekscie zalecang korekte. (Uwagi
Pita 00$ "koronawirus" zostaty ztozone do dokumentu projektu Prognozy
6.3.8. Wptyw na dla obszaru dorzecza Odry, ze wzgledu na
ludzi i dobra analogie zmiany wprowadzono w Prognozie dla
materialne obszaru dorzecza Wisty).
73 | PGW WP ZZ | projekt Prognozy | jest: W zdaniu Uwzgledniona Wprowadzono w tek$cie zalecang korekte. (Uwagi
Pita 00$ "W czasie powodzi moze dojs¢ do powinno byé zostaty ztozone do dokumentu projektu Prognozy
6.3.8. Wptyw na zalania zaréwno obiektow infrastruktury, | odmienione dla obszaru dorzecza Odry, ze wzgledu na
ludzi i dobra miedzy innymi ujecia i stacje uzdatniania | przez przypadki, analogie zmiany wprowadzono w Prognozie dla
materialne wody, sieci kanalizacyjne bytowe oraz czyli: "ujedi obszaru dorzecza Wisty).
przemystowe, oczyszczalnie sciekow, stacji
skladowiska odpaddéw, obiekty uzdatniania
energetyczne, zakfady przemystowe, wody, sieci
ustugowe, przetwércze, ale réwniez kanalizacyjnych
budynki mieszkalne...." bytowych oraz
przemystowych,
oczyszczalni
Sciekow,
sktadowisk
odpadéw,
obiektéw
energetycznych,
zaktadow
przemystowych,
ustugowych,
przetwdrczych,
ale réwniez
budynkéw
mieszkalnych..."
74 | PGW WP ZZ | projekt Prognozy | jest: "Przekiadac¢ sie to moze réwniez na | powinno by¢: Uwzgledniona Wprowadzono w tekscie zalecang korekte. (Uwagi
Pita 00s$ zwiekszenie liczby konfliktow "Przektadac sie zostaty ztozone do dokumentu projektu Prognozy

6.3.8. Wptyw na
ludzi i dobra
materialne

spotecznych wynikajgcych z
koniecznosci przesiedlen oraz wyptat
odszkodowan z tytutu obiektow
kubaturowych mieszkalnych, czy tez
zwigzanych z utratg zrodet utrzymania" -
brakuje tekstu miedzy "tytutu " a
"odszkodowan"

to moze réwniez
na zwiekszenie
liczby konfliktow
spotecznych
wynikajgcych z
koniecznosci
przesiedlen oraz
wyptat
odszkodowan z
tytutu
uszkodzenia lub
Zniszczenia
obiektéw
kubaturowych

dla obszaru dorzecza Odry, ze wzgledu na
analogie zmiany wprowadzono w Prognozie dla
obszaru dorzecza Wisty).

53



Zatacznik nr 5B

mieszkalnych,
czy tez
zwigzanych z
utratg zrédet

utrzymania
75 | PGW WP ZZ | projekt Prognozy | jest: "Powyzszym zagrozeniom mozna Uwzgledniona Wprowadzono we wskazanym fragmencie tekstu

Pita 00$ skutecznie przeciwdziata¢ (dziatania odwotanie do rozdziatu 7. (Uwagi zostaty ztozone
6.4.1. Wptyw na ograniczajgce i kompensujgce do dokumentu projektu Prognozy dla obszaru
powierzchnie negatywne oddziatywanie sg omowione dorzecza Odry, ze wzgledu na analogie zmiany
ziemi i gleby w innej czes$ci prognozy)" . wprowadzono w Prognozie dla obszaru dorzecza

Po napisaniu opracowania wiadomo, w Wisty).
jakiej czesci te dziatania ograniczajace i
kompensujgce sg omowione - prosze
poda¢ numer rozdziatu
76 | PGW WP ZZ | projekt Prognozy | jest: "Efektem takie dziatania bedzie powinno by¢:" Uwzgledniona Wprowadzono w tekscie zalecang korekte. (Uwagi

Pita 00$ Lograniczenie..." Efektem takiego zostaty ztozone do dokumentu projektu Prognozy
6.4.3. Wptyw na dziatania dla obszaru dorzecza Odry, ze wzgledu na
wody podziemne bedzie...." analogie zmiany wprowadzono w Prognozie dla

obszaru dorzecza Wisty).
77 | PGW WP ZZ | projekt Prognozy | jest: "ze wzgledu na ograniczenie powinno by¢: Uwzgledniona Wprowadzono w tek$cie zalecang korekte. (Uwagi

Pita 00$ czasowe i przestrzennego tego "ze wzgledu na zostaty ztozone do dokumentu projektu Prognozy
6.4.4. Wpltyw na oddziatywania..." ograniczenie dla obszaru dorzecza Odry, ze wzgledu na
klimat i powietrze czasowe i analogie zmiany wprowadzono w Prognozie dla

przestrzenne obszaru dorzecza Wisty).
tego
oddziatywania..."
78 | PGW WP ZZ | projekt Prognozy | prosze dostosowaé szerokos¢ kolumn Uwzgledniona Poddano edycji nagtowki i szerokos¢ kolumn.

Pita 00$ lub czcionke nagtéwkow w tabeli Wprowadzono w tekscie zalecang korekte. (Uwagi
6.4.7. Wptyw na zostaty ztozone do dokumentu Prognozy dla
réznorodnosc¢ obszaru dorzecza Odry, ze wzgledu na analogie
biologiczna, zmiany wprowadzono w Prognozie dla obszaru
zwierzeta, rosliny, dorzecza Wisty.
obszary
chronione
Tabela 25.

Analiza
mozliwosci
zwiekszenia
retencji leSnej w
zlewniach
obszaréw
problemowych w
dorzeczu Odry

79 | PGW WP ZZ | projekt Prognozy | jest: " Ochrona infrastruktury krytycznej zamiast "utraty Uwzgledniona Wprowadzono w tekscie zalecang korekte na

Pita 00S$ oraz elementéw wptywajgcych na zdrowia i zycia ochrone zamiast utraty. (Uwagi zostaty ztozone do

6.4.8. Wptyw na
ludzi i dobra
materialne

zagrozenie epidemiologiczne i
chemiczne wptynie pozytywnie na
mozliwosci utraty zdrowia i zycia
ludnosci. Inwestycje wptyna tez na
poczucie bezpieczenstwa ludnosci. "

ludnosci”
powinno byé
"ochrony
zdrowia i zycia
ludnosci."

dokumentu projektu Prognozy dla obszaru
dorzecza Odry, ze wzgledu na analogie zmiany
wprowadzono w Prognozie dla obszaru dorzecza
Wisty.
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80 | PGW WP zZZ | projekt Prognozy | jest: " Wskutek realizacji dziatan Uwaga dotyczy Uwzgledniona Wprowadzono w tek$cie zalecang korekte. (Uwagi
Pita 00$ technicznych wskazanych w ocenianym | 1) i 2). zostaty ztozone do dokumentu projektu Prognozy
6.4.10. dokumencie, wystgpi¢ mogg miedzy W 1) - powdd dla obszaru dorzecza Odry, ze wzgledu na
Oddziatywania innymi nastepujgce negatywne pogorszenia analogie zmiany wprowadzono w Prognozie dla
skumulowane z oddziatywania na $rodowisko podany jest w obszaru dorzecza Wisty).
innymi przyrodnicze: nawiasie;
dokumentami 1) pogorszenie (lub - lokalnie - w 2) powod
strategicznymi uniemozliwienie) migracji ichtiofauny — pogorszenia
zaréwno ryb dwusrodowiskowych, jak i podany jest
pozostatych gatunkéw ryb i minogéw poza nawiasem.
(wskutek zabudowy poprzecznej), Nalezy to
2) pogorszenie stanu siedlisk ichtiofauny | ujednolicic.
oraz flory i fauny wodnej (w tym: Proponuje :
pogorszenie warunkéw sprzyjajace;j powdd
odnowieniu utraconych walorow pogorszenia
przyrodniczych) wskutek prac poda¢ w
regulacyjnych i utrzymaniowych," nawiasie, a
pozostate
nawiasy z
kazdego zdania
usungé
81 | PGW WP ZZ | projekt Prognozy | jest:" Dobdr dziatah, poprzez badania Poprawnie Uwzgledniona Wprowadzono w tekscie zalecang korekte tresci.
Pita 00$ modelowe i analize wielokryterialng, miat | bedzie: (Uwagi zostaty ztozone do dokumentu projektu
6.4.10. miejsce tak, aby sie wzajemnie "Dziatania, Prognozy dla obszaru dorzecza Odry, ze wzgledu
Oddziatywania uzupetniaty ..." poprzez badania na analogie zmiany wprowadzono w Prognozie dla
skumulowane z modelowe i obszaru dorzecza Wisty).
innymi analize
dokumentami wielokryterialng,

strategicznymi

dobrano tak, aby
sie wzajemnie
uzupetniaty.......
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