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Spotkanie konsultacyjne aPZRP — Krakéw 09. 02. 2021 r. — pytania i odpowiedzi

Uwaga ! Ponizsze pytania i odpowiedzi s nadal procedowane w procesie konsultacji spotecznych
i nie powinny by¢ traktowane jako ostateczny sposdb rozpatrzenia uwag i wnioskéw w ramach
konsultacji spotecznych. Ponizej opublikowane zostaty wersje odpowiedzi, ktére zostaty udzielone
podczas spotkan konsultacyjnych.

Petne wersje odpowiedzi zostang opublikowane po zakonczeniu konsultacji spotecznych i
opracowaniu projektu aPZRP uwzgledniajacego sposob rozpatrzenia uwag. Ostateczny sposéb
rozpatrzenia uwag i wnioskow, ktore wptynely podczas catego procesu konsultacji spotecznych
aPZRP, bedzie opublikowane w formie tabeli na stronie projektu stoppowodzi.pl oraz na stronie
Ministerstwa Infrastruktury.

Prosze o wyjasnienie podstaw umieszczenia na liscie dziatan rekomendowanych w ramach aPZRP (Przeglqd i aktualizacja planow
zarzqdzania ryzykiem powodziowym) dziatania W_GZW_955 Budowa zbiornika na cieku Prgdnik w km 13+340, mimo iz to dziatanie
nie jest ujete w Rozporzqdzeniu Rady Ministrow z dnia 18 pazdziernika 2016 r. w sprawie przyjecia Planu zarzqdzania ryzykiem
powodziowym dla obszaru dorzecza Wisty (Dziennik Ustaw z 15.11.2016 r. poz. 1841.

Konsultowany projekt polega na aktualizacji planéw zarzadzania ryzykiem powodziowym, ktére zawierajg zrewidowane m.in. pod
katem analizy rozktadu ryzyka powodziowego i dotychczas zrealizowanych dziatan pod wzgledem poprzednich PZRP. Dziatanie
wskazane w konsultowanym projekcie aPZRP pod numerem W_GZW_955 Budowa zbiornika na cieku Pradnik w km 13+340, byto
réwniez na liscie dziatan w | cyklu PZRP. ID tego dziatania wskazanego w | cyklu to 75515.

Uzupetnienie odpowiedzi po spotkaniu konsultacyjnym: Na wstepie nalezy zaznaczy¢, iz w obecnie obowigzujgcym Planie zarzadzania
ryzykiem powodziowym dla obszaru dorzecza Wisty (PZRP) przyjetym rozporzadzeniem Rady Ministréw w dniu 18 pazdziernika 2016
r. (Dz.U. 2016 poz. 1841) sg juz zawarte dziatania majgce na celu utworzenie zbiornikdw przeciwpowodziowych na obszarze zlewni
Pradnika. W tym miejscu nalezy podkresli¢, iz rozporzadzenie ma moc powszechnie obowigzujacego prawa, a jednostki samorzadu
terytorialnego powinny bra¢ pod uwage przy planowaniu przestrzennym planowane inwestycje na poziomie krajowym. Oznacza to, iz
o ich planowanej budowie powszechnie wiadomo od 2016 r. Zamiar budowy powyzszych zbiornikéw zostat ujety w obowigzujgcym
PZRP na podstawie projektu z 2013 r. zleconego przez éwczesnie funkcjonujacy Matopolski zarzad melioracji i urzadzen wodnych w
Krakowie pn. Wielowariantowy program inwestycyjny dla ciekdw Aglomeracji Krakowskiej zwany APl. W obecnym projekcie
aktualizacji Planu zarzadzania ryzykiem powodziowym dla obszaru dorzecza Wisty (aPZRP) powyzsze zadania zakwalifikowane zostaty
do hydrotechnicznych obiektéw retencjonujacych wode, majacych na celu zapewnienie warunkéw redukujacych mozliwosci
wystgpienia powodzi, a tym samym obnizenie istniejgcego ryzyka powodziowego terendw znajdujgcych sie w dolnej czesci zlewni
Pradnika (w tym Miasto Krakdw), jak rowniez obnizenie fali powodziowej na rzece Wisle ponizej Krakowa. Zgodnie z ustawg z dnia 20
lipca 2017 r. Prawo wodne (Dz.U. z 2021 r. poz. 624 wraz ze zm.) Plany zarzadzania ryzykiem powodziowym podlegaja przegladowi co
6 lat oraz w razie potrzeby aktualizacji (art. 173 ust. 19). W ramach obecnie prowadzonej aktualizacji dziatania z obszaru zlewni Pradnika
zostaty poddane analizom. W poréwnaniu z | cyklem w nazwie dziatann wyeliminowano okreslenie suchy zbiornik, aby ostateczne
rozwigzanie techniczne wskaza¢ na etapie, poprzedzajgcym ewentualng budowe, przygotowania dokumentacji projektowej. Ma to
istotne znaczenie w celu jednolitego zarzgdzania zasobami wodnymi w kontekscie powodzi jak i rowniez suszy. Odnoszac sie do kwestii
zasadnosci ekonomicznej ww. inwestycji informujemy, ze analize kosztédw i korzysci ww. inwestycji, a takze analize wielokryterialng
przeprowadzono dla wariantéw planistycznych, ktére sktadaty sie z kilku do kilkunastu odrebnych dziatann w obrebie wyznaczonego
obszaru problemowego. Analiza kosztow i korzysci uwzgledniata catos¢ przewidywanych korzysci i kosztow z uwzglednieniem kosztow
(i korzysci) zewnetrznych, tzn. takich, ktére wychodza poza ramy projektu i dotyczg innych podmiotéw. W dalszej kolejnosci do wyboru
wariantu optymalnego postuzyta analiza wielokryterialna. Przeprowadzona zostata ocena wariantow w Swietle osmiu kryteriéw
poréwnawczych: - skuteczno$¢ osiggania celdow zarzadzania ryzykiem powodziowym, - efektywnos$é ekonomiczna, - zapewnienie
finansowania, - kryterium zgodnosci z RDW, - zakres i stopien negatywnego oddziatywania na srodowisko, - mozliwe konflikty
spoteczne zwigzane z realizacjg dziatan, - znaczenie dla realizacji strategii adaptacji do zmian klimatu, - kryterium synergii (wptyw na
osiggniecie celéw Planu przeciwdziatania skutkom suszy, Krajowego programu renaturyzacji wéd powierzchniowych, a takze celéw
innych strategii i programow w zakresie zeglugi, energetyki i $rodowiska). Na podstawie ww. wskaznikéw okreslono, ze
rekomendowany wariant dla obszaru problemowego Krakéw jest efektywny ekonomicznie i przewidywane korzysci z realizacji
wariantu przewyzszajg koszty jego wdrozenia. W ramach analizy wariantdéw, zostata wykonana analiza i ocena zgodnosci przyjetych
ostatecznych wariantow dziatan z wymogami prawnymi i Srodowiskowymi, w tym szczegdlnie z wymogami ramowej dyrektywy wodnej
oraz dyrektywy ptasiej i siedliskowej. Analiza wykazata mozliwos¢ wystgpienia negatywnego oddziatywania ww. dziatan na cele
ochrony Parku Krajobrazowego Dolinki Krakowskiej. Realizacja dziatania moze takze wptyng¢é na stan parametréw
hydromorfologicznych i biologicznych cieku. Podkresli¢ nalezy, ze ocena srodowiskowa stanowita element analizy wielokryterialnej i
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pomimo zasygnalizowania mozliwosci wystapienia negatywnego oddziatywania jego realizacja przyniesie wymierne skutki dla ochrony
przeciwpowodziowej regionu, dlatego dziatania zostaty ujete na ostatecznej liscie dziatan. Na etapie planowania inwestycji i uyymowania
jej w Planie zarzadzania ryzykiem powodziowym, nie sg znane szczegétowe zatozenia projektowe, a oceny dokonano zgodnie z
dostepna wiedzg na temat inwestycji. Wiekszos$¢ dziatan realizowanych w zlewni rzeki Prgdnik, wymagac¢ bedzie przeprowadzenia
petnej oceny oddziatywania na srodowisko na etapie pozyskania decyzji Srodowiskowej i przygotowania dokumentacji projektowe;j.
Plany zarzadzania ryzykiem powodziowym przygotowane sg z uwzglednieniem wszystkich aspektéw zarzadzania ryzykiem
powodziowym (art. 163 ust. 6 ustawy Prawo wodne), ktadac szczegdlny nacisk na zapobieganie, ochrone i stan nalezytego
przygotowania, w tym prognozowanie powodzi i systemy wczesnego ostrzegania, uwzgledniajac cechy danego dorzecza, regionu
wodnego lub zlewni. Nalezy réwniez zauwazy¢, iz przyjete rozwigzania przeciwpowodziowe w zlewni powinny stanowic¢ integralng
catos¢ i nie wystarczy zastosowanie wytgcznie dziatan polegajacych na budowie obwatowan i pogtebiania koryta rzek. Nalezy
zastosowac rozwigzanie umozliwiajace zagospodarowanie wystepowania nadmiaru wdéd w czasie powodzi. Ponadto przyjete
rozwigzania powinny by¢ spdjne z wyznaczonymi celami innych dokumentéw planistycznych obowigzujgcych w gospodarce wodnej
jak np. z celami zawartymi w Planie przeciwdziatania skutkom suszy badz celami wyznaczonymi w planach gospodarowania wodami.
Powyzsze rozwigzania poddane zostaty konsultacjom spotecznym. W trakcie konsultacji spotecznych projektu aktualizacji Planow
zarzadzania ryzykiem powodziowym (aPZRP) w zakresie dziatan zwigzanych z planowanym powstaniem zbiornikdw
przeciwpowodziowych w zlewni rzeki Pradnik wptyneta ogromna ilos¢ uwag, wnioskdw, zapytan. Byty to m.in. petycje mieszkancow,
opinia Ojcowskiego Parku Narodowego oraz Prezydium Rady Naukowej Ojcowskiego Parku Narodowego, rezolucja Rady Gminy
Zielonki i innych. W zwigzku z powyzszym zaczeto rozpatrywac inne alternatywne rozwigzania, ktdre bedg akceptowane spotecznie ale
zarazem réwnie skuteczne w osiggnieciu wyznaczonych celéw w zakresie minimalizacji ryzyka powodziowego w danym regionie. W
zwigzku z powyzszym przeanalizowano powtdrnie dziatania mozliwe do wykonania w tym m.in. przekazang przez gmine Zielonki
alternatywna koncepcje budowy zbiornikow w zlewni rzeki Pradnik. W wyniku konsultacji spotecznych i analiz zdecydowano sie na
ponizsze zmiany w Planie zarzgdzania ryzykiem powodziowym dla obszaru dorzecza Wisty, ktérych realizacja rownie skuteczne wptynie
na osiggniecie celéw zatozonych w Planach zarzadzania ryzykiem powodziowym:

1. Zadanie W_GZW_978 (Budowa zbiornika wodnego na cieku Pradnik w km 18+840) zostato usuniete z ostateczne;j listy dziatari aPZRP;
2. Zadanie W_GZW_955 (Budowa zbiornika na cieku Pradnik w km 13+340) zostato zamienione na alternatywne rozwigzanie
zaproponowane w opracowaniu zrealizowanym przez Gmine Zielonki, polegajace na budowie dwdch mniejszych zbiornikow w uktadzie
kaskadowym zamiast jednego duzego. W zwigzku z powyiszym zostata zmieniona nazwa dziatania na: ,Budowa zbiornikow
przeciwpowodziowych na cieku Pragdnik w uktadzie kaskadowym w km 12+713 i 14+215". Zmieniona zostanie koncepcja geometrii i
opis dziatania. Nowe dziatanie nie koliduje z projektowang Trasg Wolbromska w gminie Zielonki. Ponizej zestawiono podstawowe
parametry zbiornikdw zatozone w koncepc;ji:

Zbiornik w km 12+713 Pradnika:

- Wysokos$¢ zapory - 6 m

- Rzedna korony zapory - 244 m n.p.m.

- Rzedna MaxPP - 243.00 m n.p.m.

- Powierzchnia zalewu przy MaxPP - 18.12 ha

- Pojemnos$¢ powodziowa - 0.44369 min m3

Zbiornik w km 14+215 Pradnika:

- Wysokos¢ zapory - 5 m

- Rzedna korony zapory - 248.5 m n.p.m.

- Rzedna MaxPP - 247.50 m n.p.m.

- Powierzchnia zalewu przy MaxPP - 9.31 ha

- Pojemnos$¢ powodziowa - 0.22358 min m3

3. Zadanie W_GZW_950 (Budowa zbiornika na cieku Garliczka w km 2+810) zostato zamienione na alternatywne rozwigzanie
zaproponowane w opracowaniu zrealizowanym przez Gmine Zielonki, w zwigzku z czym zostata zmieniona nazwa dziatania na:
,Budowa przeciwpowodziowego zbiornika na cieku Garliczka w km 2+802”; Zmieniona zostata rowniez koncepcja geometrii i opis
dziatania. Ponizej zestawiono podstawowe parametry zbiornika:

- Wysokos¢ zapory - 8 m

- Rzedna korony zapory - 252.00 m n.p.m.

- Rzedna MaxPP - 251.00 m n.p.m.

- Powierzchnia zalewu przy MaxPP - 7.92 ha

- Pojemnos$¢ powodziowa - 0.29346 min m3

Czas realizacji zaplanowanych dziatan przewidziano na lata 2022-2027. Lokalizacja i rozwigzania techniczne zbiornikow wynikaja z
analizy warunkow terenowych oraz mozliwych do uzyskania pojemnosci retencyjnych przy uwzglednieniu minimalizacji oddziatywania
na srodowisko oraz tereny zurbanizowane. Zbiorniki nie obejmujg swoim zasiegiem obszaréw zabudowanych, a jednie tereny fak, pdl
i zakrzaczen. Nalezy podkresli¢, ze przedstawione lokalizacje zbiornikdw sa koncepcjg i ich geometria jest orientacyjna - analizy
obejmowaty gtéwnie sprawdzenie skutecznosci przeciwpowodziowej przy zadanych parametrach. Wszystkie szczegétowe rozwigzania
zostang zaproponowane na etapie prac projektowych, stad zasieg zalewu zbiornikéw moze ulec zmianie. Jednoczesnie informujemy,
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iz w przypadku podjecia decyzji o rozpoczeciu realizacji poszczegdlnych dziatan, Inwestor bedzie indywidualnie rozpatrywat
naptywajgce uwagi i wnioski, tak aby zminimalizowac i zrekompensowac wptyw inwestycji na nieruchomosci. W przypadku zaistnienia
koniecznosci przeprowadzenia wykupdw nieruchomosci, zastosowane zostang procedury zgodne z ustawg przeciwpowodziowa z dnia
8 lipca 2010 r. o szczegdlnych zasadach przygotowania do realizacji inwestycji w zakresie budowli przeciwpowodziowych (t.j. Dz. U. z
2021 r. poz. 484). Wysokos¢ odszkodowania okresla sie w drodze uzgodnien poczynionych pomiedzy inwestorem, a dotychczasowym
wtascicielem lub uzytkownikiem wieczystym.

Jaki jest koszt wykupéw nieruchomosci (domow i budynkow gospodarczych) dla powstania zbiornikow w Prgdniku Korzkiewskim i
Giebuftowie w gminie Wielka Wies? Czy grunty tez bedg wykupowane od obecnych wtascicieli?

Koszt dziatania Budowa zbiornika na cieku Pradnik w km 13+340 okreslono na 52 min zt. Koszt dziatania

obejmuje wartos$¢ wszystkich sktadowych niezbednych do wykonania inwestycji, w tym ewentualnych wykupdw nieruchomosci.
Jednak zaktadane koszty w projekcie aPZRP s3g jedynie kosztami szacunkowymi i mogg ulec zmianie. Na etapie opracowania
dokumentacji projektowe] zostanie przeprowadzona szczegétowa analiza kosztéw wykupu gruntéw i nieruchomosci.

Sprostowanie po spotkaniu_konsultacyinym: W obecnie obowigzujgcym Planie zarzgdzania ryzykiem powodziowym dla obszaru
dorzecza Wisty (PZRP) przyjetym rozporzgdzeniem Rady Ministréw w dniu 18 pazdziernika 2016 r. (Dz.U. 2016 poz. 1841) sg zawarte
dziatania majace na celu utworzenie zbiornikdw przeciwpowodziowych na obszarze zlewni Pradnika. W tym miejscu nalezy podkresli¢,
iz rozporzadzenie ma moc powszechnie obowigzujgcego prawa, a jednostki samorzadu terytorialnego powinny bra¢ pod uwage przy
planowaniu przestrzennym planowane inwestycje na poziomie krajowym. Oznacza to, iz o ich planowanej budowie powszechnie
wiadomo od 2016 r. Zamiar budowy powyzszych zbiornikdw zostat ujety w obowigzujgcym PZRP na podstawie projektu z 2013 r.
zleconego przez 6wczesnie funkcjonujacy Matopolski zarzad melioracji i urzadzen wodnych w Krakowie pn. Wielowariantowy program
inwestycyjny dla ciekow Aglomeracji Krakowskiej zwany API. W obecnym projekcie aktualizacji Planu zarzadzania ryzykiem
powodziowym dla obszaru dorzecza Wisty (aPZRP) powyisze zadania zakwalifikowane zostaty do hydrotechnicznych obiektow
retencjonujacych wode, majgcych na celu zapewnienie warunkéw redukujgcych mozliwosci wystgpienia powodzi, a tym samym
obnizenie istniejacego ryzyka powodziowego terendw znajdujacych sie w dolnej czesci zlewni Pradnika (w tym Miasto Krakéw), jak
réwniez obnizenie fali powodziowej na rzece Wisle ponizej Krakowa. Zgodnie z ustawg z dnia 20 lipca 2017 r. Prawo wodne (Dz.U. z
2021 r. poz. 624 wraz ze zm.) Plany zarzadzania ryzykiem powodziowym podlegajg przeglagdowi co 6 lat oraz w razie potrzeby
aktualizacji (art. 173 ust. 19). W ramach obecnie prowadzonej aktualizacji dziatania z obszaru zlewni Pradnika zostaty poddane
analizom. W poréwnaniu z | cyklem w nazwie dziatah wyeliminowano okreslenie suchy zbiornik, aby ostateczne rozwigzanie techniczne
wskazaé na etapie, poprzedzajagcym ewentualng budowe, przygotowania dokumentacji projektowej. Ma to istotne znaczenie w celu
jednolitego zarzadzania zasobami wodnymi w kontekscie powodzi jak i rowniez suszy. Odnoszac sie do kwestii zasadnosci
ekonomicznej ww. inwestycji informujemy, ze analize kosztéw i korzysci ww. inwestycji, a takze analize wielokryterialng
przeprowadzono dla wariantéw planistycznych, ktére sktadaty sie z kilku do kilkunastu odrebnych dziatan w obrebie wyznaczonego
obszaru problemowego. Analiza kosztow i korzysci uwzgledniata catos¢ przewidywanych korzysci i kosztéw z uwzglednieniem kosztéw
(i korzysci) zewnetrznych, tzn. takich, ktére wychodza poza ramy projektu i dotyczg innych podmiotéw. W dalszej kolejnosci do wyboru
wariantu optymalnego postuzyta analiza wielokryterialna. Przeprowadzona zostata ocena wariantéw w sSwietle o$miu kryteriow
poréwnawczych: - skutecznosé osiggania celdw zarzgdzania ryzykiem powodziowym, - efektywnos¢ ekonomiczna, - zapewnienie
finansowania, - kryterium zgodnosci z RDW, - zakres i stopien negatywnego oddziatywania na srodowisko, - mozliwe konflikty
spoteczne zwigzane z realizacjg dziatan, - znaczenie dla realizacji strategii adaptacji do zmian klimatu, - kryterium synergii (wptyw na
osiggniecie celdw Planu przeciwdziatania skutkom suszy, Krajowego programu renaturyzacji wéd powierzchniowych, a takze celdow
innych strategii i programow w zakresie zeglugi, energetyki i $rodowiska). Na podstawie ww. wskaznikdw okreslono, ze
rekomendowany wariant dla obszaru problemowego Krakéw jest efektywny ekonomicznie i przewidywane korzysci z realizacji
wariantu przewyzszajg koszty jego wdrozenia. W ramach analizy wariantdw, zostata wykonana analiza i ocena zgodnosci przyjetych
ostatecznych wariantéw dziatart z wymogami prawnymi i Srodowiskowymi, w tym szczegdlnie z wymogami ramowe] dyrektywy wodnej
oraz dyrektywy ptasiej i siedliskowe]. Analiza wykazata mozliwos¢ wystgpienia negatywnego oddziatywania ww. dziatan na cele
ochrony Parku Krajobrazowego Dolinki Krakowskiej. Realizacja dziatania moze takze wptyngé na stan parametrow
hydromorfologicznych i biologicznych cieku. Podkresli¢ nalezy, ze ocena sSrodowiskowa stanowita element analizy wielokryterialnej i
pomimo zasygnalizowania mozliwosci wystapienia negatywnego oddziatywania jego realizacja przyniesie wymierne skutki dla ochrony
przeciwpowodziowej regionu, dlatego dziatania zostaty ujete na ostatecznej liscie dziatan. Na etapie planowania inwestycji i uyymowania
jej w Planie zarzadzania ryzykiem powodziowym, nie sg znane szczegétowe zatozenia projektowe, a oceny dokonano zgodnie z
dostepna wiedzg na temat inwestycji. Wiekszos$¢ dziatan realizowanych w zlewni rzeki Pradnik, wymagac¢ bedzie przeprowadzenia
petnej oceny oddziatywania na srodowisko na etapie pozyskania decyzji Srodowiskowej i przygotowania dokumentacji projektowej.
Plany zarzadzania ryzykiem powodziowym przygotowane sg z uwzglednieniem wszystkich aspektéw zarzadzania ryzykiem
powodziowym (art. 163 ust. 6 ustawy Prawo wodne), ktadgc szczegdlny nacisk na zapobieganie, ochrone i stan nalezytego
przygotowania, w tym prognozowanie powodzi i systemy wczesnego ostrzegania, uwzgledniajac cechy danego dorzecza, regionu
wodnego lub zlewni. Nalezy rowniez zauwazy¢, iz przyjete rozwigzania przeciwpowodziowe w zlewni powinny stanowic¢ integralng
cato$¢ i nie wystarczy zastosowanie wytgcznie dziatan polegajacych na budowie obwatowan i pogtebiania koryta rzek. Nalezy
zastosowac rozwigzanie umozliwiajgce zagospodarowanie wystepowania nadmiaru wéd w czasie powodzi. Ponadto przyjete
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rozwigzania powinny by¢ spéjne z wyznaczonymi celami innych dokumentdéw planistycznych obowigzujacych w gospodarce wodnej
jak np. z celami zawartymi w Planie przeciwdziatania skutkom suszy badz celami wyznaczonymi w planach gospodarowania wodami.
Powyisze rozwigzania poddane zostaty konsultacjom spotecznym. W trakcie konsultacji spotecznych projektu aktualizacji Planow
zarzadzania ryzykiem powodziowym (aPZRP) w zakresie dziatan zwigzanych z planowanym powstaniem zbiornikdéw
przeciwpowodziowych w zlewni rzeki Prgdnik wptyneta ogromna ilos¢ uwag, wnioskdw, zapytan. Byly to m.in. petycje mieszkancow,
opinia Ojcowskiego Parku Narodowego oraz Prezydium Rady Naukowej Ojcowskiego Parku Narodowego, rezolucja Rady Gminy
Zielonki i innych. W zwigzku z powyzszym zaczeto rozpatrywac inne alternatywne rozwigzania, ktére beda akceptowane spotecznie ale
zarazem réwnie skuteczne w osiggnieciu wyznaczonych celéw w zakresie minimalizacji ryzyka powodziowego w danym regionie. W
zwigzku z powyzszym przeanalizowano powtdrnie dziatania mozliwe do wykonania w tym m.in. przekazang przez gmine Zielonki
alternatywnga koncepcje budowy zbiornikdw w zlewni rzeki Pragdnik. W wyniku konsultacji spotecznych i analiz zdecydowano sie na
ponizsze zmiany w Planie zarzadzania ryzykiem powodziowym dla obszaru dorzecza Wisty, ktérych realizacja réwnie skuteczne wptynie
na osiaggniecie celéw zatozonych w Planach zarzadzania ryzykiem powodziowym:

1. Zadanie W_GZW_978 (Budowa zbiornika wodnego na cieku Pradnik w km 18+840) zostato usuniete z ostateczne;j listy dziatart aPZRP;
2. Zadanie W_GZW_955 (Budowa zbiornika na cieku Pradnik w km 13+340) zostato zamienione na alternatywne rozwigzanie
zaproponowane w opracowaniu zrealizowanym przez Gmine Zielonki, polegajgce na budowie dwdch mniejszych zbiornikéw w uktadzie
kaskadowym zamiast jednego duzego. W zwigzku z powyiszym zostata zmieniona nazwa dziatania na: ,Budowa zbiornikéw
przeciwpowodziowych na cieku Prgdnik w uktadzie kaskadowym w km 12+713 i 14+215”. Zmieniona zostanie koncepcja geometrii i
opis dziatania. Nowe dziatanie nie koliduje z projektowang Trasa Wolbromska w gminie Zielonki. Ponizej zestawiono podstawowe
parametry zbiornikéw zatozone w koncepciji:

Zbiornik w km 12+713 Pradnika:

- Wysokos$¢ zapory - 6 m

- Rzedna korony zapory - 244 m n.p.m.

- Rzedna MaxPP - 243.00 m n.p.m.

- Powierzchnia zalewu przy MaxPP - 18.12 ha

- Pojemnos$¢ powodziowa - 0.44369 min m3

Zbiornik w km 14+215 Pradnika:

- Wysokos$¢ zapory - 5 m

- Rzedna korony zapory - 248.5 m n.p.m.

- Rzedna MaxPP - 247.50 m n.p.m.

- Powierzchnia zalewu przy MaxPP - 9.31 ha

- Pojemnos¢ powodziowa - 0.22358 min m3

3. Zadanie W_GZW_950 (Budowa zbiornika na cieku Garliczka w km 2+810) zostato zamienione na alternatywne rozwigzanie
zaproponowane w opracowaniu zrealizowanym przez Gmine Zielonki, w zwigzku z czym zostata zmieniona nazwa dziatania na:
,Budowa przeciwpowodziowego zbiornika na cieku Garliczka w km 2+802”; Zmieniona zostata réwniez koncepcja geometrii i opis
dziatania. Ponizej zestawiono podstawowe parametry zbiornika:

- Wysokos$¢ zapory - 8 m

- Rzedna korony zapory - 252.00 m n.p.m.

- Rzedna MaxPP - 251.00 m n.p.m.

- Powierzchnia zalewu przy MaxPP - 7.92 ha

- Pojemnos¢ powodziowa - 0.29346 min m3

Czas realizacji zaplanowanych dziatan przewidziano na lata 2022-2027. Lokalizacja i rozwigzania techniczne zbiornikow wynikaja z
analizy warunkdéw terenowych oraz mozliwych do uzyskania pojemnosci retencyjnych przy uwzglednieniu minimalizacji oddziatywania
na srodowisko oraz tereny zurbanizowane. Zbiorniki nie obejmujg swoim zasiegiem obszaréw zabudowanych, a jednie tereny tgk, pdl
i zakrzaczen. Nalezy podkresli¢, ze przedstawione lokalizacje zbiornikéw sg koncepcjg i ich geometria jest orientacyjna - analizy
obejmowaty gtéwnie sprawdzenie skutecznosci przeciwpowodziowej przy zadanych parametrach. Wszystkie szczegétowe rozwigzania
zostang zaproponowane na etapie prac projektowych, stad zasieg zalewu zbiornikéw moze ulec zmianie. Jednoczesnie informujemy,
iz w przypadku podjecia decyzji o rozpoczeciu realizacji poszczegdlnych dziatan, Inwestor bedzie indywidualnie rozpatrywat
naptywajgce uwagi i wnioski, tak aby zminimalizowac i zrekompensowa¢ wptyw inwestycji na nieruchomosci. W przypadku zaistnienia
koniecznosci przeprowadzenia wykupdw nieruchomosci, zastosowane zostang procedury zgodne z ustawg przeciwpowodziowa z dnia
8 lipca 2010 r. o szczegdlnych zasadach przygotowania do realizacji inwestycji w zakresie budowli przeciwpowodziowych (tj. Dz. U. z
2021 r. poz. 484). Wysokos¢ odszkodowania okresla sie w drodze uzgodnien poczynionych pomiedzy inwestorem, a dotychczasowym
wtascicielem lub uzytkownikiem wieczystym.

Pytanie odnosnie finansowania - zatoione pienigdze moze wystarczq na wyptaty odszkodowan i wykupy nieruchomosci po
obecnych cenach a gdzie pienigdze na budowe?
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Odpowied? udzielona po spotkaniu konsultacyjnym: Zrédtami finansowania inwestycji zawartych w PZRP i aPZRP moga by¢: POIiS,
NFOSIGW, WFOSiGW, ramowe programy Unii Europejskiej, $rodki wtasne, umowy partnerskie (mieszane) - takie jak np. miedzy gming
Bierawa, a RZGW.

Nalezy zaznaczy¢, ze ani PZRP ani aPZRP zgodnie ze swojg metodyka nie jest rodzajem promesy, a o Srodki musi postarac sie beneficjent
danego zadania (inwestycji).

Na prezentowanej mapie wida¢ dalej polder o nazwie Otmet w miejscowosci Borusowa. Zgtaszalismy juz uwagi do tego rowniez w
formularzu. Przypomne, Ze ten polder blokuje budowe obwodnicy miejscowosci Borusowa, na ktérg wydana jest decyzja
srodowiskowa w 2011 roku! Kiedy uzyskamy odpowiedZ czy nasze wnioski zostaly ujete w aktualizacji ? Prosze o konkretng
odpowiedz.

Panstwowej Gospodarstwo Wodne Wody Polskie RZGW w Krakowie jest na etapie uzgodnien z zarzadem drég wojewddzkich w tym
zakresie. Z uzgodnien i prac koncepcyjnych nie wynika, ze obwodnica nie moze by¢ zrealizowana, z uwagi na planowany w tej lokalizacji
zbiornik. W chwili obecnej zaktadamy, ze mozliwe jest pogodzenie obu inwestycji, tak aby obwodnica i zbiornik mogty wspétistnieé
zapewniajgc zaréwno oczekiwang komunikacje drogowa jak i bezpieczenstwo powodziowe.

Jak dalej bedq uwzgledniane uwagi i wnioski? Z tego co sie orientuje to rozwiqzania dotyczqce gminy Zielonki byly juz
oprotestowane dawno temu i wéwczas wstrzymano dalsze prace, a dzis wracamy do tematu ponownie. Prosze o informacje jaka
jest procedura analizy wnioskow?

OdpowiedZ udzielona po spotkaniu konsultacyjinym: PGW WP informuje, ze wszystkie zgtoszone uwagi i wnioski w konsultacji
spotecznych projektéw plandw zarzadzanie ryzykiem powodziowym s3g rozpatrywane przez ministra witasciwego ds. gospodarki
wodnej, zgodnie art. 39 par. 1 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o srodowisku i jego ochronie, udziale
spoteczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na srodowisko (Dz.U. z 2020 r. poz. 283 z pdzn. zm.) oraz na
podstawie art.173 ustawy Prawo wodne (Dz.U.2020r. poz.310 z pdzn. zm.). Ostateczny sposdb rozpatrzenia uwag i wnioskéw, ktore
wptynety podczas catego procesu konsultacji spotecznych aPZRP jest publikowany w formie tabeli na stronie projektu
www.stoppowodzi.pl oraz na stronie ministerstwa wtasciwego ds. gospodarki wodnej.

Nalezy zaznaczy¢, iz w obecnie obowigzujgcym Planie zarzadzania ryzykiem powodziowym dla obszaru dorzecza Wisty (PZRP) przyjetym
rozporzadzeniem Rady Ministrdw w dniu 18 pazdziernika 2016 r. (Dz.U. 2016 poz. 1841) s3 juz zawarte dziatania majgce na celu
utworzenie zbiornikdw przeciwpowodziowych na obszarze zlewni Prgdnika. W tym miejscu nalezy podkresli¢, iz rozporzadzenie ma
moc powszechnie obowigzujacego prawa, a jednostki samorzadu terytorialnego powinny braé pod uwage przy planowaniu
przestrzennym planowane inwestycje na poziomie krajowym. Oznacza to, iz o ich planowanej budowie powszechnie wiadomo od 2016
r. Zamiar budowy powyzszych zbiornikdw zostat ujety w obowigzujagcym PZRP na podstawie projektu z 2013 r. zleconego przez
owczesnie funkcjonujgcy Matopolski zarzad melioracji i urzadzenn wodnych w Krakowie pn. Wielowariantowy program inwestycyjny
dla ciekéw Aglomeracji Krakowskiej zwany APl. W obecnym projekcie aktualizacji Planu zarzadzania ryzykiem powodziowym dla
obszaru dorzecza Wisty (aPZRP) powyzsze zadania zakwalifikowane zostaty do hydrotechnicznych obiektéw retencjonujacych wode,
majacych na celu zapewnienie warunkéw redukujgcych mozliwosci wystgpienia powodzi, a tym samym obnizenie istniejgcego ryzyka
powodziowego terendw znajdujgcych sie w dolnej czesci zlewni Pragdnika (w tym Miasto Krakéw), jak réwniez obnizenie fali
powodziowej na rzece Wisle ponizej Krakowa. Zgodnie z ustawg z dnia 20 lipca 2017 r. Prawo wodne (Dz.U. z 2021 r. poz. 624 wraz ze
zm.) Plany zarzadzania ryzykiem powodziowym podlegaja przegladowi co 6 lat oraz w razie potrzeby aktualizacji (art. 173 ust. 19). W
ramach obecnie prowadzonej aktualizacji dziatania z obszaru zlewni Pragdnika zostaty poddane analizom. W poréwnaniu z | cyklem w
nazwie dziatan wyeliminowano okreslenie suchy zbiornik, aby ostateczne rozwigzanie techniczne wskazac na etapie, poprzedzajagcym
ewentualng budowe, przygotowania dokumentacji projektowej. Ma to istotne znaczenie w celu jednolitego zarzadzania zasobami
wodnymi w kontekscie powodzi jak i réwniez suszy. Odnoszac sie do kwestii zasadnosci ekonomicznej ww. inwestycji informujemy, ze
analize kosztéw i korzysci ww. inwestycji, a takze analize wielokryterialng przeprowadzono dla wariantéw planistycznych, ktére
sktadaty sie z kilku do kilkunastu odrebnych dziatan w obrebie wyznaczonego obszaru problemowego. Analiza kosztéw i korzysci
uwzgledniata catos¢ przewidywanych korzysci i kosztéw z uwzglednieniem kosztow (i korzysci) zewnetrznych, tzn. takich, ktére
wychodza poza ramy projektu i dotyczg innych podmiotéw. W dalszej kolejnosci do wyboru wariantu optymalnego postuzyta analiza
wielokryterialna. Przeprowadzona zostata ocena wariantdw w Swietle o$miu kryteriéw poréwnawczych: - skutecznos¢ osiggania celéw
zarzadzania ryzykiem powodziowym, - efektywnos¢ ekonomiczna, - zapewnienie finansowania, - kryterium zgodnosci z RDW, - zakres
i stopien negatywnego oddziatywania na srodowisko, - mozliwe konflikty spoteczne zwigzane z realizacjg dziatan, - znaczenie dla
realizacji strategii adaptacji do zmian klimatu, - kryterium synergii (wptyw na osiggniecie celéw Planu przeciwdziatania skutkom suszy,
Krajowego programu renaturyzacji wod powierzchniowych, a takze celéw innych strategii i programéw w zakresie zeglugi, energetyki
i srodowiska). Na podstawie ww. wskaznikow okreslono, ze rekomendowany wariant dla obszaru problemowego Krakéw jest
efektywny ekonomicznie i przewidywane korzysci z realizacji wariantu przewyzszajg koszty jego wdrozenia. W ramach analizy
wariantéw, zostata wykonana analiza i ocena zgodnosci przyjetych ostatecznych wariantéw dziatan z wymogami prawnymi i
Srodowiskowymi, w tym szczegdlnie z wymogami ramowej dyrektywy wodnej oraz dyrektywy ptasiej i siedliskowej. Analiza wykazata
mozliwos¢ wystgpienia negatywnego oddziatywania ww. dziatan na cele ochrony Parku Krajobrazowego Dolinki Krakowskiej. Realizacja
dziatania moze takze wptynaé na stan parametréw hydromorfologicznych i biologicznych cieku. Podkresli¢ nalezy, ze ocena
srodowiskowa stanowita element analizy wielokryterialnej i pomimo zasygnalizowania mozliwosci wystgpienia negatywnego
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oddziatywania jego realizacja przyniesie wymierne skutki dla ochrony przeciwpowodziowej regionu, dlatego dziatania zostaty ujete na
ostatecznej liscie dziatan. Na etapie planowania inwestycji i uyyjmowania jej w Planie zarzadzania ryzykiem powodziowym, nie s znane
szczegétowe zatozenia projektowe, a oceny dokonano zgodnie z dostepng wiedzg na temat inwestycji. Wiekszos¢ dziatan
realizowanych w zlewni rzeki Prgdnik, wymagac bedzie przeprowadzenia petnej oceny oddziatywania na srodowisko na etapie
pozyskania decyzji $rodowiskowej i przygotowania dokumentacji projektowej. Plany zarzadzania ryzykiem powodziowym
przygotowane s z uwzglednieniem wszystkich aspektow zarzadzania ryzykiem powodziowym (art. 163 ust. 6 ustawy Prawo wodne),
ktadac szczegdlny nacisk na zapobieganie, ochrone i stan nalezytego przygotowania, w tym prognozowanie powodzi i systemy
wczesnego ostrzegania, uwzgledniajgc cechy danego dorzecza, regionu wodnego lub zlewni. Nalezy rdwniez zauwazy¢, iz przyjete
rozwigzania przeciwpowodziowe w zlewni powinny stanowi¢ integralng catos¢ i nie wystarczy zastosowanie wytgcznie dziatan
polegajacych na budowie obwatowan i pogtebiania koryta rzek. Nalezy zastosowac rozwigzanie umozliwiajace zagospodarowanie
wystepowania nadmiaru woéd w czasie powodzi. Ponadto przyjete rozwigzania powinny by¢ spdjne z wyznaczonymi celami innych
dokumentdéw planistycznych obowigzujgcych w gospodarce wodnej jak np. z celami zawartymi w Planie przeciwdziatania skutkom
suszy badz celami wyznaczonymi w planach gospodarowania wodami. Powyisze rozwigzania poddane zostaty konsultacjom
spotecznym. W trakcie konsultacji spotecznych projektu aktualizacji Planéw zarzgdzania ryzykiem powodziowym (aPZRP) w zakresie
dziatan zwigzanych z planowanym powstaniem zbiornikéw przeciwpowodziowych w zlewni rzeki Pragdnik wptyneta ogromna ilos¢
uwag, wnioskow, zapytan. Byty to m.in. petycje mieszkaricéw, opinia Ojcowskiego Parku Narodowego oraz Prezydium Rady Naukowej
Ojcowskiego Parku Narodowego, rezolucja Rady Gminy Zielonki i innych. W zwigzku z powyzszym zaczeto rozpatrywac inne
alternatywne rozwigzania, ktére bedy akceptowane spotecznie ale zarazem réwnie skuteczne w osiggnieciu wyznaczonych celéw w
zakresie minimalizacji ryzyka powodziowego w danym regionie. W zwigzku z powyzszym przeanalizowano powtdrnie dziatania mozliwe
do wykonania w tym m.in. przekazang przez gmine Zielonki alternatywng koncepcje budowy zbiornikéw w zlewni rzeki Pradnik. W
wyniku konsultacji spotecznych i analiz zdecydowano sie na ponizsze zmiany w Planie zarzadzania ryzykiem powodziowym dla obszaru
dorzecza Wisty, ktdérych realizacja réwnie skuteczne wptynie na osiggniecie celéw zatozonych w Planach zarzgdzania ryzykiem
powodziowym:

1. Zadanie W_GZW_978 (Budowa zbiornika wodnego na cieku Pradnik w km 18+840) zostato usuniete z ostateczne;j listy dziatari aPZRP;
2. Zadanie W_GZW_955 (Budowa zbiornika na cieku Pradnik w km 13+340) zostato zamienione na alternatywne rozwigzanie
zaproponowane w opracowaniu zrealizowanym przez Gmine Zielonki, polegajace na budowie dwdch mniejszych zbiornikow w uktadzie
kaskadowym zamiast jednego duzego. W zwigzku z powyiszym zostata zmieniona nazwa dziatania na: ,Budowa zbiornikow
przeciwpowodziowych na cieku Pragdnik w uktadzie kaskadowym w km 12+713 i 14+215". Zmieniona zostanie koncepcja geometrii i
opis dziatania. Nowe dziatanie nie koliduje z projektowang Trasg Wolbromska w gminie Zielonki. Ponizej zestawiono podstawowe
parametry zbiornikdw zatozone w koncepc;ji:

Zbiornik w km 12+713 Pradnika:

- Wysokos$¢ zapory - 6 m

- Rzedna korony zapory - 244 m n.p.m.

- Rzedna MaxPP - 243.00 m n.p.m.

- Powierzchnia zalewu przy MaxPP - 18.12 ha

- Pojemnos$¢ powodziowa - 0.44369 min m3

Zbiornik w km 14+215 Pradnika:

- Wysokos¢ zapory - 5 m

- Rzedna korony zapory - 248.5 m n.p.m.

- Rzedna MaxPP - 247.50 m n.p.m.

- Powierzchnia zalewu przy MaxPP - 9.31 ha

- Pojemnos$¢ powodziowa - 0.22358 min m3

3. Zadanie W_GZW_950 (Budowa zbiornika na cieku Garliczka w km 2+810) zostato zamienione na alternatywne rozwigzanie
zaproponowane w opracowaniu zrealizowanym przez Gmine Zielonki, w zwigzku z czym zostata zmieniona nazwa dziatania na:
,Budowa przeciwpowodziowego zbiornika na cieku Garliczka w km 2+802”; Zmieniona zostata rowniez koncepcja geometrii i opis
dziatania. Ponizej zestawiono podstawowe parametry zbiornika:

- Wysokos¢ zapory - 8 m

- Rzedna korony zapory - 252.00 m n.p.m.

- Rzedna MaxPP - 251.00 m n.p.m.

- Powierzchnia zalewu przy MaxPP - 7.92 ha

- Pojemnos$¢ powodziowa - 0.29346 min m3

Czas realizacji zaplanowanych dziatan przewidziano na lata 2022-2027. Lokalizacja i rozwigzania techniczne zbiornikow wynikaja z
analizy warunkow terenowych oraz mozliwych do uzyskania pojemnosci retencyjnych przy uwzglednieniu minimalizacji oddziatywania
na srodowisko oraz tereny zurbanizowane. Zbiorniki nie obejmujg swoim zasiegiem obszaréw zabudowanych, a jednie tereny fak, pdl
i zakrzaczen. Nalezy podkresli¢, ze przedstawione lokalizacje zbiornikdw sa koncepcjg i ich geometria jest orientacyjna - analizy
obejmowaty gtéwnie sprawdzenie skutecznosci przeciwpowodziowej przy zadanych parametrach. Wszystkie szczegétowe rozwigzania
zostang zaproponowane na etapie prac projektowych, stad zasieg zalewu zbiornikéw moze ulec zmianie. Jednoczesnie informujemy,
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iz w przypadku podjecia decyzji o rozpoczeciu realizacji poszczegdlnych dziatan, Inwestor bedzie indywidualnie rozpatrywat
naptywajgce uwagi i wnioski, tak aby zminimalizowac i zrekompensowac wptyw inwestycji na nieruchomosci. W przypadku zaistnienia
koniecznosci przeprowadzenia wykupdw nieruchomosci, zastosowane zostang procedury zgodne z ustawg przeciwpowodziowa z dnia
8 lipca 2010 r. o szczegdlnych zasadach przygotowania do realizacji inwestycji w zakresie budowli przeciwpowodziowych (t.j. Dz. U. z
2021 r. poz. 484). Wysokos¢ odszkodowania okresla sie w drodze uzgodnien poczynionych pomiedzy inwestorem, a dotychczasowym
wtascicielem lub uzytkownikiem wieczystym.

Kto ma wykonac w najblizszych miesigcach takq analize korygujqcq zatozenia przyjete w Planie Zarzqgdzania Ryzykiem. Mieszkancy,
gmina, RZGW?

Odpowied? udzielona po spotkaniu konsultacyinym: Nalezy zaznaczy¢, iz w obecnie obowigzujgcym Planie zarzadzania ryzykiem
powodziowym dla obszaru dorzecza Wisty (PZRP) przyjetym rozporzadzeniem Rady Ministréw w dniu 18 pazdziernika 2016 r. (Dz.U.
2016 poz. 1841) s3 juz zawarte dziatania majgce na celu utworzenie zbiornikdw przeciwpowodziowych na obszarze zlewni Pradnika.
W tym miejscu nalezy podkreslic, iz rozporzadzenie ma moc powszechnie obowigzujgcego prawa, a jednostki samorzadu terytorialnego
powinny bra¢ pod uwage przy planowaniu przestrzennym planowane inwestycje na poziomie krajowym. Oznacza to, iz o ich
planowanej budowie powszechnie wiadomo od 2016 r. Zamiar budowy powyzszych zbiornikdw zostat ujety w obowigzujacym PZRP na
podstawie projektu z 2013 r. zleconego przez éwczesnie funkcjonujacy Matopolski zarzgd melioracji i urzadzen wodnych w Krakowie
pn. Wielowariantowy program inwestycyjny dla ciekow Aglomeracji Krakowskiej zwany APl. W obecnym projekcie aktualizacji Planu
zarzadzania ryzykiem powodziowym dla obszaru dorzecza Wisty (aPZRP) powyzsze zadania zakwalifikowane zostaty do
hydrotechnicznych obiektéw retencjonujgcych wode, majacych na celu zapewnienie warunkéw redukujgcych mozliwosci wystgpienia
powodzi, a tym samym obnizenie istniejgcego ryzyka powodziowego terendw znajdujacych sie w dolnej czesci zlewni Pradnika (w tym
Miasto Krakow), jak réwniez obnizenie fali powodziowej na rzece Wisle ponizej Krakowa. Zgodnie z ustawg z dnia 20 lipca 2017 r.
Prawo wodne (Dz.U. z 2021 r. poz. 624 wraz ze zm.) Plany zarzgdzania ryzykiem powodziowym podlegajg przegladowi co 6 lat oraz w
razie potrzeby aktualizacji (art. 173 ust. 19). W ramach obecnie prowadzonej aktualizacji dziatania z obszaru zlewni Prgdnika zostaty
poddane analizom. W poréwnaniu z | cyklem w nazwie dziatart wyeliminowano okreslenie suchy zbiornik, aby ostateczne rozwigzanie
techniczne wskazaé¢ na etapie, poprzedzajagcym ewentualng budowe, przygotowania dokumentacji projektowej. Ma to istotne
znaczenie w celu jednolitego zarzadzania zasobami wodnymi w kontekscie powodzi jak i rowniez suszy. Odnoszac sie do kwestii
zasadnosci ekonomicznej ww. inwestycji informujemy, ze analize kosztéw i korzysci ww. inwestycji, a takze analize wielokryterialng
przeprowadzono dla wariantéw planistycznych, ktére sktadaty sie z kilku do kilkunastu odrebnych dziatann w obrebie wyznaczonego
obszaru problemowego. Analiza kosztow i korzysci uwzgledniata catos¢ przewidywanych korzysci i kosztéw z uwzglednieniem kosztéw
(i korzysci) zewnetrznych, tzn. takich, ktére wychodza poza ramy projektu i dotyczg innych podmiotéw. W dalszej kolejnosci do wyboru
wariantu optymalnego postuzyta analiza wielokryterialna. Przeprowadzona zostata ocena wariantéw w sSwietle o$miu kryteriow
poréwnawczych: - skutecznosé osiggania celdw zarzgdzania ryzykiem powodziowym, - efektywnos¢ ekonomiczna, - zapewnienie
finansowania, - kryterium zgodnosci z RDW, - zakres i stopien negatywnego oddziatywania na srodowisko, - mozliwe konflikty
spoteczne zwigzane z realizacjg dziatan, - znaczenie dla realizacji strategii adaptacji do zmian klimatu, - kryterium synergii (wptyw na
osiggniecie celdw Planu przeciwdziatania skutkom suszy, Krajowego programu renaturyzacji wéd powierzchniowych, a takze celdow
innych strategii i programow w zakresie zeglugi, energetyki i $rodowiska). Na podstawie ww. wskaznikdw okreslono, ze
rekomendowany wariant dla obszaru problemowego Krakéw jest efektywny ekonomicznie i przewidywane korzysci z realizacji
wariantu przewyzszajq koszty jego wdrozenia. W ramach analizy wariantdw, zostata wykonana analiza i ocena zgodnosci przyjetych
ostatecznych wariantow dziatan z wymogami prawnymi i Srodowiskowymi, w tym szczegdlnie z wymogami ramowej dyrektywy wodnej
oraz dyrektywy ptasiej i siedliskowe]. Analiza wykazata mozliwos¢ wystgpienia negatywnego oddziatywania ww. dziatan na cele
ochrony Parku Krajobrazowego Dolinki Krakowskiej. Realizacja dziatania moze takze wptyng¢é na stan parametréw
hydromorfologicznych i biologicznych cieku. Podkresli¢ nalezy, ze ocena sSrodowiskowa stanowita element analizy wielokryterialnej i
pomimo zasygnalizowania mozliwosci wystapienia negatywnego oddziatywania jego realizacja przyniesie wymierne skutki dla ochrony
przeciwpowodziowej regionu, dlatego dziatania zostaty ujete na ostatecznej liscie dziatan. Na etapie planowania inwestycji i uyymowania
jej w Planie zarzadzania ryzykiem powodziowym, nie sg znane szczegétowe zatozenia projektowe, a oceny dokonano zgodnie z
dostepna wiedzg na temat inwestycji. Wiekszos$¢ dziatan realizowanych w zlewni rzeki Pradnik, wymagac¢ bedzie przeprowadzenia
petnej oceny oddziatywania na srodowisko na etapie pozyskania decyzji Srodowiskowej i przygotowania dokumentacji projektowej.
Plany zarzadzania ryzykiem powodziowym przygotowane sg z uwzglednieniem wszystkich aspektéw zarzadzania ryzykiem
powodziowym (art. 163 ust. 6 ustawy Prawo wodne), ktadgc szczegdlny nacisk na zapobieganie, ochrone i stan nalezytego
przygotowania, w tym prognozowanie powodzi i systemy wczesnego ostrzegania, uwzgledniajac cechy danego dorzecza, regionu
wodnego lub zlewni. Nalezy rowniez zauwazy¢, iz przyjete rozwigzania przeciwpowodziowe w zlewni powinny stanowic integralng
catos¢ i nie wystarczy zastosowanie wytgcznie dziatan polegajacych na budowie obwatowan i pogtebiania koryta rzek. Nalezy
zastosowac rozwigzanie umozliwiajgce zagospodarowanie wystepowania nadmiaru wdéd w czasie powodzi. Ponadto przyjete
rozwigzania powinny by¢ spdjne z wyznaczonymi celami innych dokumentéw planistycznych obowigzujgcych w gospodarce wodne;j
jak np. z celami zawartymi w Planie przeciwdziatania skutkom suszy badz celami wyznaczonymi w planach gospodarowania wodami.
Powyzsze rozwigzania poddane zostaty konsultacjom spotecznym. W trakcie konsultacji spotecznych projektu aktualizacji Planéw
zarzadzania ryzykiem powodziowym (aPZRP) w zakresie dziatan zwigzanych z planowanym powstaniem zbiornikdw
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przeciwpowodziowych w zlewni rzeki Pradnik wptyneta ogromna ilos¢ uwag, wnioskdw, zapytan. Byty to m.in. petycje mieszkancow,
opinia Ojcowskiego Parku Narodowego oraz Prezydium Rady Naukowej Ojcowskiego Parku Narodowego, rezolucja Rady Gminy
Zielonki i innych. W zwigzku z powyzszym zaczeto rozpatrywac inne alternatywne rozwigzania, ktdre bedg akceptowane spotecznie ale
zarazem réwnie skuteczne w osiggnieciu wyznaczonych celéw w zakresie minimalizacji ryzyka powodziowego w danym regionie. W
zwigzku z powyzszym przeanalizowano powtdrnie dziatania mozliwe do wykonania w tym m.in. przekazang przez gmine Zielonki
alternatywnga koncepcje budowy zbiornikéw w zlewni rzeki Pragdnik. W wyniku konsultacji spotecznych i analiz zdecydowano sie na
ponizsze zmiany w Planie zarzadzania ryzykiem powodziowym dla obszaru dorzecza Wisty, ktorych realizacja réwnie skuteczne wptynie
na osiggniecie celéw zatozonych w Planach zarzadzania ryzykiem powodziowym:

1. Zadanie W_GZW_978 (Budowa zbiornika wodnego na cieku Pradnik w km 18+840) zostato usuniete z ostatecznej listy dziatah aPZRP;
2. Zadanie W_GZW_955 (Budowa zbiornika na cieku Pradnik w km 13+340) zostato zamienione na alternatywne rozwigzanie
zaproponowane w opracowaniu zrealizowanym przez Gmine Zielonki, polegajgce na budowie dwdch mniejszych zbiornikéw w uktadzie
kaskadowym zamiast jednego duzego. W zwigzku z powyiszym zostata zmieniona nazwa dziatania na: ,Budowa zbiornikéow
przeciwpowodziowych na cieku Prgdnik w uktadzie kaskadowym w km 12+713 i 14+215”. Zmieniona zostanie koncepcja geometrii i
opis dziatania. Nowe dziatanie nie koliduje z projektowang Trasa Wolbromska w gminie Zielonki. Ponizej zestawiono podstawowe
parametry zbiornikéw zatozone w koncepciji:

Zbiornik w km 12+713 Pradnika:

- Wysokos$¢ zapory - 6 m

- Rzedna korony zapory - 244 m n.p.m.

- Rzedna MaxPP - 243.00 m n.p.m.

- Powierzchnia zalewu przy MaxPP - 18.12 ha

- Pojemnos$¢ powodziowa - 0.44369 min m3

Zbiornik w km 14+215 Pradnika:

- Wysokos$¢ zapory - 5 m

- Rzedna korony zapory - 248.5 m n.p.m.

- Rzedna MaxPP - 247.50 m n.p.m.

- Powierzchnia zalewu przy MaxPP - 9.31 ha

- Pojemnos¢ powodziowa - 0.22358 min m3

3. Zadanie W_GZW_950 (Budowa zbiornika na cieku Garliczka w km 2+810) zostato zamienione na alternatywne rozwigzanie
zaproponowane w opracowaniu zrealizowanym przez Gmine Zielonki, w zwigzku z czym zostata zmieniona nazwa dziatania na:
,Budowa przeciwpowodziowego zbiornika na cieku Garliczka w km 2+802”; Zmieniona zostata rowniez koncepcja geometrii i opis
dziatania. Ponizej zestawiono podstawowe parametry zbiornika:

- Wysokos¢ zapory - 8 m

- Rzedna korony zapory - 252.00 m n.p.m.

- Rzedna MaxPP - 251.00 m n.p.m.

- Powierzchnia zalewu przy MaxPP - 7.92 ha

- Pojemnos¢ powodziowa - 0.29346 min m3

Czas realizacji zaplanowanych dziatan przewidziano na lata 2022-2027. Lokalizacja i rozwigzania techniczne zbiornikéw wynikaja z
analizy warunkdéw terenowych oraz mozliwych do uzyskania pojemnosci retencyjnych przy uwzglednieniu minimalizacji oddziatywania
na Srodowisko oraz tereny zurbanizowane. Zbiorniki nie obejmujg swoim zasiegiem obszaréw zabudowanych, a jednie tereny fak, pdl
i zakrzaczen. Nalezy podkresli¢, ze przedstawione lokalizacje zbiornikéw sg koncepcjg i ich geometria jest orientacyjna - analizy
obejmowaty gtéwnie sprawdzenie skutecznosci przeciwpowodziowej przy zadanych parametrach. Wszystkie szczegétowe rozwigzania
zostang zaproponowane na etapie prac projektowych, stad zasieg zalewu zbiornikéw moze ulec zmianie. Jednoczesnie informujemy,
iz w przypadku podjecia decyzji o rozpoczeciu realizacji poszczegdlnych dziatan, Inwestor bedzie indywidualnie rozpatrywat
naptywajgce uwagi i wnioski, tak aby zminimalizowac i zrekompensowa¢ wptyw inwestycji na nieruchomosci. W przypadku zaistnienia
koniecznosci przeprowadzenia wykupdw nieruchomosci, zastosowane zostang procedury zgodne z ustawg przeciwpowodziowa z dnia
8 lipca 2010 r. o szczegdlnych zasadach przygotowania do realizacji inwestycji w zakresie budowli przeciwpowodziowych (t.j. Dz. U. z
2021 r. poz. 484). Wysokos¢ odszkodowania okresla sie w drodze uzgodnien poczynionych pomiedzy inwestorem, a dotychczasowym
wiascicielem lub uzytkownikiem wieczystym.

Dlaczego w opracowaniu jako obszaru problemowego nie ma rzeki Skawinki, a wczesniej Cedronu i Harbutowki?

Wskazywanie miejsc problemowych w ramach aPZRP wynikato bezposrednio z ustalonych w metodyce kryteriow zwigzanych z
wielkoscig strat okreslong na mapach ryzyka powodziowego. Zgodnie z metodyka projektu aktualizacji Plandw Zarzadzania Ryzykiem
Powodziowym dziatania ograniczajace ryzyko powodziowe proponowane s3 tylko dla tych miejsc, dla ktérych wyznaczono obszary
problemowe. Obszary i miejsca problemowe zostaty natomiast wyznaczone w oparciu o tereny o wysokim i bardzo wysokim ryzyku
powodziowym.
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Natomiast dla rzeki Cedron i Herbutéwka nie zostato okreslone ryzyko powodziowe ze wzgledu na brak wyznaczonych dla tych rzek
obszaréw zagrozenia powodziowego. W zwigzku z tym zgodnie z metodyka aPZRP, rzeka ta nie byta rozpatrywana jako obszar
problemowy i nie proponowano dla niej inwestycji ograniczajacych ryzyko powodziowe.

W aPZRP znalazto sie dziatanie polegajace na zabezpieczeniu przeciwpowodziowym w dolinie rzeki Skawinki poprzez budowe 4
zbiornikéw wodnych (Goscibia, Jastrzabka, Gtogoczéwka, Cedron). Zbiorniki stanowig element rekomendowanego wariantu
planistycznego dla miejsca problemowego Krakéw, poniewaz wptywajg na redukcje ryzyka powodziowego - redukcje objetosci fali
powodziowej rzeki Skawinki.

Uzupetnienie i sprostowanie odpowiedzi po spotkaniu konsultacyjnym: Majgc na uwadze zgtoszone w trakcie konsultacji spotecznych
whioski oraz fakt, iz nieuwzglednienie dziatan zwigzanych z budowg watéw i bulwaréw oznacza niewypetnienie kompleksowego celu
zadania "Zabezpieczenie przeciwpowodziowe w dolinie rzeki Skawinki", poniewaz obwatowania i bulwary w zatozeniu sa dopetnieniem
ochrony przeciwpowodziowej realizowanej za pomocg zbiornikéw przeciwpowodziowych, do listy rekomendowanych dziatarh aPZRP
dodano dziatanie polegajgce na budowie i przebudowie watéw i bulwaréw w zlewni rzeki Skawinki. Zadanie pn. "Zabezpieczenie
przeciwpowodziowe w dolinie rzeki Skawinki" w aktualizacji Plandw Zarzgdzania Ryzykiem Powodziowym zostato podzielone na 2
podzadania:

-W_GZW_1901_1 - podzadanie: budowa 4 zbiornikéw wodnych (Goscibia, Jastrzabka, Gtogoczéwka, Cedron)

-W_GZW_1901_2 - podzadanie: budowa bulwaréw i obwatowan

Dla dziatan w/w dziatarn podmiotem odpowiedzialnym za realizacje jest ZZ w Krakowie, a podmiotem koordynujgcym PGW WP RZGW
Krakow. Zakres podzadania W_GZW_1901_2 obejmuje budowe i przebudowe watdéw i bulwaréw na ciekach: Skawinka, Cedron,
Gtogoczdwka, Jastrzabka, Rzepnik, Goscibia petnigcg dopetnienie ochrony przeciwpowodziowej w zlewni rzeki Skawinka.

Kto odpowiada za usuwanie naniesionych wodg smieci w korycie rzeki, ktére powodujg powstawanie barier przeptywu wody?
Prace utrzymaniowe na pewno sg konieczne w miejscach, gdzie zbiera sie przenoszony przez rzeki i potoki materiat w postaci réznego
rodzaju $Smieci lub odpaddw, a nastepnie, tam gdzie powodzie wyrzadzity jakiekolwiek zmiany. Nalezy pamietac, ze w przypadku
wszystkich prac utrzymaniowych konieczne jest ich wtasciwe realizowanie, tak aby byto to w zgodzie z catg przyroda, ale réowniez z
innymi przyjetymi praktykami technicznymi.

Konsultacje majg na celu uzgodnienia planowanych, koniecznych, zainicjowanych przedsiewzie¢ stuzacych ochronie przed powodzia.
W przypadku prac utrzymaniowych, zachecamy do wspétpracy, nawigzywania porozumienn z Wodami Polskimi, aby wspdlnie
rozwigzywac problemy w danym zakresie. Kazdego roku Wody Polskie wykonujg ogromng ilos¢ prac utrzymaniowych na terenie
wszystkich ciekdw, ktore sg im przypisane, a do wspdtpracy z nimi zachecamy kazdy samorzad. Na przyktad wspotpraca pomiedzy
Gming Zielonki a zarzgdem zlewni w Krakowie funkcjonuje od lat. Takze prace utrzymaniowe nalezy wykonywac z uwaga, dobrym
pomystem, a przede wszystkim zgodnie z dobrymi praktykami w tym zakresie.

Czy zapora na suchym zbiorniku przed Zielonkami o wysokosci ok 12 m i dtugosci ok. 750m z zalaniem 95 uzytkowanych obiektow,
jest najlepszym rozwigzaniem powodziowym? Za ok 0,5 mid zt?

Nie przeprowadzano analiz dla wezbran historycznych. Srednie roczne straty powodziowe dla miejsca problemowego Pradnik-Zielonki
wynoszg 5 431 282 zi.

Uzupetnienie odpowiedzi po spotkaniu konsultacyinym: Nalezy zaznaczyé, iz w obecnie obowigzujacym Planie zarzadzania ryzykiem
powodziowym dla obszaru dorzecza Wisty (PZRP) przyjetym rozporzadzeniem Rady Ministréw w dniu 18 pazdziernika 2016 r. (Dz.U.
2016 poz. 1841) s3 juz zawarte dziatania majgce na celu utworzenie zbiornikdw przeciwpowodziowych na obszarze zlewni Pradnika.
W tym miejscu nalezy podkresli¢, iz rozporzadzenie ma moc powszechnie obowigzujgcego prawa, a jednostki samorzadu terytorialnego
powinny bra¢ pod uwage przy planowaniu przestrzennym planowane inwestycje na poziomie krajowym. Oznacza to, iz o ich
planowanej budowie powszechnie wiadomo od 2016 r. Zamiar budowy powyzszych zbiornikdw zostat ujety w obowigzujacym PZRP na
podstawie projektu z 2013 r. zleconego przez éwczesnie funkcjonujacy Matopolski zarzad melioracji i urzadzen wodnych w Krakowie
pn. Wielowariantowy program inwestycyjny dla ciekow Aglomeracji Krakowskiej zwany APl. W obecnym projekcie aktualizacji Planu
zarzadzania ryzykiem powodziowym dla obszaru dorzecza Wisty (aPZRP) powyzsze zadania zakwalifikowane zostaty do
hydrotechnicznych obiektéw retencjonujgcych wode, majacych na celu zapewnienie warunkéw redukujgcych mozliwosci wystgpienia
powodzi, a tym samym obnizenie istniejgcego ryzyka powodziowego terendw znajdujacych sie w dolnej czesci zlewni Pradnika (w tym
Miasto Krakow), jak réwniez obnizenie fali powodziowej na rzece Wisle ponizej Krakowa. Zgodnie z ustawg z dnia 20 lipca 2017 r.
Prawo wodne (Dz.U. z 2021 r. poz. 624 wraz ze zm.) Plany zarzadzania ryzykiem powodziowym podlegaja przegladowi co 6 lat oraz w
razie potrzeby aktualizacji (art. 173 ust. 19). W ramach obecnie prowadzonej aktualizacji dziatania z obszaru zlewni Pradnika zostaty
poddane analizom. W poréwnaniu z | cyklem w nazwie dziatan wyeliminowano okreslenie suchy zbiornik, aby ostateczne rozwigzanie
techniczne wskaza¢ na etapie, poprzedzajgcym ewentualng budowe, przygotowania dokumentacji projektowej. Ma to istotne
znaczenie w celu jednolitego zarzadzania zasobami wodnymi w kontekscie powodzi jak i rowniez suszy. Odnoszac sie do kwestii
zasadnosci ekonomicznej ww. inwestycji informujemy, ze analize kosztéw i korzysci ww. inwestycji, a takze analize wielokryterialng
przeprowadzono dla wariantéw planistycznych, ktére sktadaty sie z kilku do kilkunastu odrebnych dziatann w obrebie wyznaczonego
obszaru problemowego. Analiza kosztow i korzysci uwzgledniata catos¢ przewidywanych korzysci i kosztow z uwzglednieniem kosztow
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(i korzysci) zewnetrznych, tzn. takich, ktére wychodza poza ramy projektu i dotyczg innych podmiotéw. W dalszej kolejnosci do wyboru
wariantu optymalnego postuzyta analiza wielokryterialna. Przeprowadzona zostata ocena wariantow w Swietle osmiu kryteriéw
poréwnawczych: - skutecznosé osiggania celdw zarzgdzania ryzykiem powodziowym, - efektywnos¢ ekonomiczna, - zapewnienie
finansowania, - kryterium zgodnosci z RDW, - zakres i stopien negatywnego oddziatywania na srodowisko, - mozliwe konflikty
spoteczne zwigzane z realizacjg dziatan, - znaczenie dla realizacji strategii adaptacji do zmian klimatu, - kryterium synergii (wptyw na
osiggniecie celéw Planu przeciwdziatania skutkom suszy, Krajowego programu renaturyzacji wéd powierzchniowych, a takze celéw
innych strategii i programow w zakresie zeglugi, energetyki i $rodowiska). Na podstawie ww. wskaznikéw okreslono, ze
rekomendowany wariant dla obszaru problemowego Krakoéw jest efektywny ekonomicznie i przewidywane korzysci z realizacji
wariantu przewyzszajg koszty jego wdrozenia. W ramach analizy wariantéw, zostata wykonana analiza i ocena zgodnosci przyjetych
ostatecznych wariantéw dziatart z wymogami prawnymi i Srodowiskowymi, w tym szczegdlnie z wymogami ramowej dyrektywy wodnej
oraz dyrektywy ptasiej i siedliskowej. Analiza wykazata mozliwos¢ wystgpienia negatywnego oddziatywania ww. dziatan na cele
ochrony Parku Krajobrazowego Dolinki Krakowskiej. Realizacja dziatania moze takze wptyngé na stan parametrow
hydromorfologicznych i biologicznych cieku. Podkresli¢ nalezy, ze ocena srodowiskowa stanowita element analizy wielokryterialnej i
pomimo zasygnalizowania mozliwosci wystgpienia negatywnego oddziatywania jego realizacja przyniesie wymierne skutki dla ochrony
przeciwpowodziowej regionu, dlatego dziatania zostaty ujete na ostatecznej liscie dziatan. Na etapie planowania inwestycji i uyymowania
jej w Planie zarzadzania ryzykiem powodziowym, nie sg znane szczegétowe zatozenia projektowe, a oceny dokonano zgodnie z
dostepna wiedzg na temat inwestycji. Wiekszos$¢ dziatan realizowanych w zlewni rzeki Prgdnik, wymagac¢ bedzie przeprowadzenia
petnej oceny oddziatywania na srodowisko na etapie pozyskania decyzji Srodowiskowej i przygotowania dokumentacji projektowe;j.
Plany zarzadzania ryzykiem powodziowym przygotowane sg z uwzglednieniem wszystkich aspektéw zarzadzania ryzykiem
powodziowym (art. 163 ust. 6 ustawy Prawo wodne), ktadac szczegdlny nacisk na zapobieganie, ochrone i stan nalezytego
przygotowania, w tym prognozowanie powodzi i systemy wczesnego ostrzegania, uwzgledniajac cechy danego dorzecza, regionu
wodnego lub zlewni. Nalezy réwniez zauwazy¢, iz przyjete rozwigzania przeciwpowodziowe w zlewni powinny stanowic¢ integralng
catos¢ i nie wystarczy zastosowanie wytgcznie dziatan polegajgcych na budowie obwatowan i pogtebiania koryta rzek. Nalezy
zastosowac rozwigzanie umozliwiajagce zagospodarowanie wystepowania nadmiaru wdéd w czasie powodzi. Ponadto przyjete
rozwigzania powinny by¢ spéjne z wyznaczonymi celami innych dokumentdéw planistycznych obowigzujacych w gospodarce wodnej
jak np. z celami zawartymi w Planie przeciwdziatania skutkom suszy badz celami wyznaczonymi w planach gospodarowania wodami.
Powyisze rozwigzania poddane zostaty konsultacjom spotecznym. W trakcie konsultacji spotecznych projektu aktualizacji Planow
zarzadzania ryzykiem powodziowym (aPZRP) w zakresie dziatan zwigzanych z planowanym powstaniem zbiornikdw
przeciwpowodziowych w zlewni rzeki Pradnik wptyneta ogromna ilos¢ uwag, wnioskdw, zapytan. Byty to m.in. petycje mieszkancow,
opinia Ojcowskiego Parku Narodowego oraz Prezydium Rady Naukowej Ojcowskiego Parku Narodowego, rezolucja Rady Gminy
Zielonki i innych. W zwigzku z powyzszym zaczeto rozpatrywac inne alternatywne rozwigzania, ktdre bedg akceptowane spotecznie ale
zarazem réwnie skuteczne w osiggnieciu wyznaczonych celéw w zakresie minimalizacji ryzyka powodziowego w danym regionie. W
zwigzku z powyzszym przeanalizowano powtdrnie dziatania mozliwe do wykonania w tym m.in. przekazang przez gmine Zielonki
alternatywnga koncepcje budowy zbiornikéw w zlewni rzeki Pragdnik. W wyniku konsultacji spotecznych i analiz zdecydowano sie na
ponizsze zmiany w Planie zarzgdzania ryzykiem powodziowym dla obszaru dorzecza Wisty, ktérych realizacja rownie skuteczne wptynie
na osiggniecie celéw zatozonych w Planach zarzadzania ryzykiem powodziowym:

1. Zadanie W_GZW_978 (Budowa zbiornika wodnego na cieku Pradnik w km 18+840) zostato usuniete z ostateczne;j listy dziatari aPZRP;
2. Zadanie W_GZW_955 (Budowa zbiornika na cieku Pradnik w km 13+340) zostato zamienione na alternatywne rozwigzanie
zaproponowane w opracowaniu zrealizowanym przez Gmine Zielonki, polegajace na budowie dwdch mniejszych zbiornikow w uktadzie
kaskadowym zamiast jednego duzego. W zwigzku z powyiszym zostata zmieniona nazwa dziatania na: ,Budowa zbiornikéw
przeciwpowodziowych na cieku Pragdnik w uktadzie kaskadowym w km 12+713 i 14+215”. Zmieniona zostanie koncepcja geometrii i
opis dziatania. Nowe dziatanie nie koliduje z projektowang Trasg Wolbromska w gminie Zielonki. Ponizej zestawiono podstawowe
parametry zbiornikéw zatozone w koncepciji:

Zbiornik w km 12+713 Pradnika:

- Wysokos$¢ zapory - 6 m

- Rzedna korony zapory - 244 m n.p.m.

- Rzedna MaxPP - 243.00 m n.p.m.

- Powierzchnia zalewu przy MaxPP - 18.12 ha

- Pojemnos¢ powodziowa - 0.44369 min m3

Zbiornik w km 14+215 Pradnika:

- Wysokos¢ zapory - 5 m

- Rzedna korony zapory - 248.5 m n.p.m.

- Rzedna MaxPP - 247.50 m n.p.m.

- Powierzchnia zalewu przy MaxPP - 9.31 ha

- Pojemnos$¢ powodziowa - 0.22358 min m3

3. Zadanie W_GZW_950 (Budowa zbiornika na cieku Garliczka w km 2+810) zostato zamienione na alternatywne rozwigzanie
zaproponowane w opracowaniu zrealizowanym przez Gmine Zielonki, w zwigzku z czym zostata zmieniona nazwa dziatania na:
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,Budowa przeciwpowodziowego zbiornika na cieku Garliczka w km 2+802”; Zmieniona zostata réwniez koncepcja geometrii i opis
dziatania. Ponizej zestawiono podstawowe parametry zbiornika:

- Wysokos$¢ zapory - 8 m

- Rzedna korony zapory - 252.00 m n.p.m.

- Rzedna MaxPP - 251.00 m n.p.m.

- Powierzchnia zalewu przy MaxPP - 7.92 ha

- Pojemnos$¢ powodziowa - 0.29346 min m3

Czas realizacji zaplanowanych dziatan przewidziano na lata 2022-2027. Lokalizacja i rozwigzania techniczne zbiornikéw wynikajg z
analizy warunkow terenowych oraz mozliwych do uzyskania pojemnosci retencyjnych przy uwzglednieniu minimalizacji oddziatywania
na srodowisko oraz tereny zurbanizowane. Zbiorniki nie obejmujg swoim zasiegiem obszaréw zabudowanych, a jednie tereny tgk, pél
i zakrzaczen. Nalezy podkresli¢, ze przedstawione lokalizacje zbiornikdw sa koncepcjg i ich geometria jest orientacyjna - analizy
obejmowaty gtéwnie sprawdzenie skutecznosci przeciwpowodziowej przy zadanych parametrach. Wszystkie szczegétowe rozwigzania
zostang zaproponowane na etapie prac projektowych, stad zasieg zalewu zbiornikéw moze ulec zmianie. Jednoczesnie informujemy,
iz w przypadku podjecia decyzji o rozpoczeciu realizacji poszczegélnych dziatan, Inwestor bedzie indywidualnie rozpatrywat
naptywajgce uwagi i wnioski, tak aby zminimalizowac i zrekompensowac wptyw inwestycji na nieruchomosci. W przypadku zaistnienia
koniecznosci przeprowadzenia wykupow nieruchomosci, zastosowane zostang procedury zgodne z ustawa przeciwpowodziowg z dnia
8 lipca 2010 r. o szczegdlnych zasadach przygotowania do realizacji inwestycji w zakresie budowli przeciwpowodziowych (tj. Dz. U. z
2021 r. poz. 484). Wysokos¢ odszkodowania okresla sie w drodze uzgodnien poczynionych pomiedzy inwestorem, a dotychczasowym
wtascicielem lub uzytkownikiem wieczystym.

Jaki jest koszt wykupow nieruchomosci i budowy zapory i zbiornika w Pekowicach w Gminie Zielonki?

Koszt dziatania pn. Budowa zbiornika na cieku Prgdnik w km 13+340 w konsultowanym projekcie aktualizacji PZRP okreslono na 52 min
zt. Koszt dziatania obejmuje wartos¢ wszystkich sktadowych niezbednych do wykonania inwestycji w tym wykupdéw nieruchomosci.
Jednak zaktadane koszty w projekcie aPZRP s3 jedynie kosztami szacunkowymi i moga ulec zmianie. Zakres, ostateczne wymiary, koszty
ewentualnych ubezpieczen i relokacji zostang opracowane w Studium wykonalnosci dla danego obiektu.

Sprostowanie po spotkaniu_konsultacyinym: W obecnie obowigzujgcym Planie zarzgdzania ryzykiem powodziowym dla obszaru
dorzecza Wisty (PZRP) przyjetym rozporzgdzeniem Rady Ministréw w dniu 18 pazdziernika 2016 r. (Dz.U. 2016 poz. 1841) sg zawarte
dziatania majace na celu utworzenie zbiornikdw przeciwpowodziowych na obszarze zlewni Pradnika. W tym miejscu nalezy podkresli¢,
iz rozporzadzenie ma moc powszechnie obowigzujgcego prawa, a jednostki samorzadu terytorialnego powinny bra¢ pod uwage przy
planowaniu przestrzennym planowane inwestycje na poziomie krajowym. Oznacza to, iz o ich planowanej budowie powszechnie
wiadomo od 2016 r. Zamiar budowy powyzszych zbiornikdow zostat ujety w obowigzujgcym PZRP na podstawie projektu z 2013 r.
zleconego przez 6wczesnie funkcjonujgcy Matopolski zarzad melioracji i urzgdzen wodnych w Krakowie pn. Wielowariantowy program
inwestycyjny dla ciekdw Aglomeracji Krakowskiej zwany API. W obecnym projekcie aktualizacji Planu zarzadzania ryzykiem
powodziowym dla obszaru dorzecza Wisty (aPZRP) powyisze zadania zakwalifikowane zostaty do hydrotechnicznych obiektow
retencjonujacych wode, majgcych na celu zapewnienie warunkéw redukujgcych mozliwosci wystgpienia powodzi, a tym samym
obnizenie istniejgcego ryzyka powodziowego terendw znajdujacych sie w dolnej czesci zlewni Pradnika (w tym Miasto Krakow), jak
réwniez obnizenie fali powodziowej na rzece Wisle ponizej Krakowa. Zgodnie z ustawg z dnia 20 lipca 2017 r. Prawo wodne (Dz.U. z
2021 r. poz. 624 wraz ze zm.) Plany zarzadzania ryzykiem powodziowym podlegaja przeglagdowi co 6 lat oraz w razie potrzeby
aktualizacji (art. 173 ust. 19). W ramach obecnie prowadzonej aktualizacji dziatania z obszaru zlewni Pradnika zostaty poddane
analizom. W poréwnaniu z | cyklem w nazwie dziatan wyeliminowano okreslenie suchy zbiornik, aby ostateczne rozwigzanie techniczne
wskazaé na etapie, poprzedzajagcym ewentualng budowe, przygotowania dokumentacji projektowej. Ma to istotne znaczenie w celu
jednolitego zarzadzania zasobami wodnymi w kontekscie powodzi jak i rowniez suszy. Odnoszac sie do kwestii zasadnosci
ekonomicznej ww. inwestycji informujemy, ze analize kosztow i korzysci ww. inwestycji, a takze analize wielokryterialng
przeprowadzono dla wariantéw planistycznych, ktére sktadaty sie z kilku do kilkunastu odrebnych dziatan w obrebie wyznaczonego
obszaru problemowego. Analiza kosztow i korzysci uwzgledniata catos¢ przewidywanych korzysci i kosztow z uwzglednieniem kosztow
(i korzysci) zewnetrznych, tzn. takich, ktére wychodza poza ramy projektu i dotyczg innych podmiotéw. W dalszej kolejnosci do wyboru
wariantu optymalnego postuzyta analiza wielokryterialna. Przeprowadzona zostata ocena wariantow w Swietle osmiu kryteriéw
poréwnawczych: - skutecznos$é osiggania celdw zarzgdzania ryzykiem powodziowym, - efektywnos¢ ekonomiczna, - zapewnienie
finansowania, - kryterium zgodnosci z RDW, - zakres i stopien negatywnego oddziatywania na srodowisko, - mozliwe konflikty
spoteczne zwigzane z realizacjg dziatan, - znaczenie dla realizacji strategii adaptacji do zmian klimatu, - kryterium synergii (wptyw na
osiggniecie celéw Planu przeciwdziatania skutkom suszy, Krajowego programu renaturyzacji wéd powierzchniowych, a takze celéw
innych strategii i programow w zakresie zeglugi, energetyki i $rodowiska). Na podstawie ww. wskaznikéw okreslono, ze
rekomendowany wariant dla obszaru problemowego Krakow jest efektywny ekonomicznie i przewidywane korzysci z realizacji
wariantu przewyzszajg koszty jego wdrozenia. W ramach analizy wariantdéw, zostata wykonana analiza i ocena zgodnosci przyjetych
ostatecznych wariantéw dziatart z wymogami prawnymi i Srodowiskowymi, w tym szczegdlnie z wymogami ramowej dyrektywy wodnej
oraz dyrektywy ptasiej i siedliskowej. Analiza wykazata mozliwos¢ wystgpienia negatywnego oddziatywania ww. dziatan na cele
ochrony Parku Krajobrazowego Dolinki Krakowskiej. Realizacja dziatania moze takze wptyngé na stan parametrow
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hydromorfologicznych i biologicznych cieku. Podkresli¢ nalezy, ze ocena sSrodowiskowa stanowita element analizy wielokryterialnej i
pomimo zasygnalizowania mozliwosci wystapienia negatywnego oddziatywania jego realizacja przyniesie wymierne skutki dla ochrony
przeciwpowodziowej regionu, dlatego dziatania zostaty ujete na ostatecznej liscie dziatan. Na etapie planowania inwestycji i uyyjmowania
jej w Planie zarzadzania ryzykiem powodziowym, nie sg znane szczegétowe zatozenia projektowe, a oceny dokonano zgodnie z
dostepna wiedzg na temat inwestycji. Wiekszos$¢ dziatan realizowanych w zlewni rzeki Prgdnik, wymagac¢ bedzie przeprowadzenia
petnej oceny oddziatywania na srodowisko na etapie pozyskania decyzji Srodowiskowej i przygotowania dokumentacji projektowej.
Plany zarzadzania ryzykiem powodziowym przygotowane sg z uwzglednieniem wszystkich aspektéw zarzadzania ryzykiem
powodziowym (art. 163 ust. 6 ustawy Prawo wodne), ktadgc szczegdlny nacisk na zapobieganie, ochrone i stan nalezytego
przygotowania, w tym prognozowanie powodzi i systemy wczesnego ostrzegania, uwzgledniajac cechy danego dorzecza, regionu
wodnego lub zlewni. Nalezy rowniez zauwazy¢, iz przyjete rozwigzania przeciwpowodziowe w zlewni powinny stanowic integralng
cato$¢ i nie wystarczy zastosowanie wytgcznie dziatan polegajacych na budowie obwatowan i pogtebiania koryta rzek. Nalezy
zastosowac rozwigzanie umozliwiajgce zagospodarowanie wystepowania nadmiaru wéd w czasie powodzi. Ponadto przyjete
rozwigzania powinny by¢ spdjne z wyznaczonymi celami innych dokumentéw planistycznych obowigzujgcych w gospodarce wodnej
jak np. z celami zawartymi w Planie przeciwdziatania skutkom suszy badz celami wyznaczonymi w planach gospodarowania wodami.
Powyisze rozwigzania poddane zostaty konsultacjom spotecznym. W trakcie konsultacji spotecznych projektu aktualizacji Planéw
zarzadzania ryzykiem powodziowym (aPZRP) w zakresie dziatan zwigzanych z planowanym powstaniem zbiornikdw
przeciwpowodziowych w zlewni rzeki Prgdnik wptyneta ogromna ilos¢ uwag, wnioskdw, zapytan. Byly to m.in. petycje mieszkancow,
opinia Ojcowskiego Parku Narodowego oraz Prezydium Rady Naukowej Ojcowskiego Parku Narodowego, rezolucja Rady Gminy
Zielonki i innych. W zwigzku z powyzszym zaczeto rozpatrywac inne alternatywne rozwigzania, ktére beda akceptowane spotecznie ale
zarazem réwnie skuteczne w osiggnieciu wyznaczonych celéw w zakresie minimalizacji ryzyka powodziowego w danym regionie. W
zwigzku z powyzszym przeanalizowano powtdrnie dziatania mozliwe do wykonania w tym m.in. przekazang przez gmine Zielonki
alternatywna koncepcje budowy zbiornikow w zlewni rzeki Pradnik. W wyniku konsultacji spotecznych i analiz zdecydowano sie na
ponizsze zmiany w Planie zarzgdzania ryzykiem powodziowym dla obszaru dorzecza Wisty, ktérych realizacja rownie skuteczne wptynie
na osiggniecie celéw zatozonych w Planach zarzgdzania ryzykiem powodziowym:

1. Zadanie W_GZW_978 (Budowa zbiornika wodnego na cieku Pradnik w km 18+840) zostato usuniete z ostateczne;j listy dziatari aPZRP;
2. Zadanie W_GZW_955 (Budowa zbiornika na cieku Pradnik w km 13+340) zostato zamienione na alternatywne rozwigzanie
zaproponowane w opracowaniu zrealizowanym przez Gmine Zielonki, polegajace na budowie dwdch mniejszych zbiornikow w uktadzie
kaskadowym zamiast jednego duzego. W zwigzku z powyiszym zostata zmieniona nazwa dziatania na: ,Budowa zbiornikéw
przeciwpowodziowych na cieku Pragdnik w uktadzie kaskadowym w km 12+713 i 14+215". Zmieniona zostanie koncepcja geometrii i
opis dziatania. Nowe dziatanie nie koliduje z projektowang Trasa Wolbromska w gminie Zielonki. Ponizej zestawiono podstawowe
parametry zbiornikéw zatozone w koncepc;ji:

Zbiornik w km 12+713 Pradnika:

- Wysokos¢ zapory - 6 m

- Rzedna korony zapory - 244 m n.p.m.

- Rzedna MaxPP - 243.00 m n.p.m.

- Powierzchnia zalewu przy MaxPP - 18.12 ha

- Pojemnos$¢ powodziowa - 0.44369 min m3

Zbiornik w km 14+215 Pradnika:

- Wysokos$¢ zapory - 5 m

- Rzedna korony zapory - 248.5 m n.p.m.

- Rzedna MaxPP - 247.50 m n.p.m.

- Powierzchnia zalewu przy MaxPP - 9.31 ha

- Pojemnos$¢ powodziowa - 0.22358 min m3

3. Zadanie W_GZW_950 (Budowa zbiornika na cieku Garliczka w km 2+810) zostato zamienione na alternatywne rozwigzanie
zaproponowane w opracowaniu zrealizowanym przez Gmine Zielonki, w zwigzku z czym zostata zmieniona nazwa dziatania na:
,Budowa przeciwpowodziowego zbiornika na cieku Garliczka w km 2+802”; Zmieniona zostata réwniez koncepcja geometrii i opis
dziatania. Ponizej zestawiono podstawowe parametry zbiornika:

- Wysokos¢ zapory - 8 m

- Rzedna korony zapory - 252.00 m n.p.m.

- Rzedna MaxPP - 251.00 m n.p.m.

- Powierzchnia zalewu przy MaxPP - 7.92 ha

- Pojemnos$¢ powodziowa - 0.29346 min m3

Czas realizacji zaplanowanych dziatan przewidziano na lata 2022-2027. Lokalizacja i rozwigzania techniczne zbiornikéw wynikajg z
analizy warunkow terenowych oraz mozliwych do uzyskania pojemnosci retencyjnych przy uwzglednieniu minimalizacji oddziatywania
na srodowisko oraz tereny zurbanizowane. Zbiorniki nie obejmujg swoim zasiegiem obszaréw zabudowanych, a jednie tereny tgk, pél
i zakrzaczen. Nalezy podkresli¢, ze przedstawione lokalizacje zbiornikdw sa koncepcjg i ich geometria jest orientacyjna - analizy
obejmowaty gtéwnie sprawdzenie skutecznosci przeciwpowodziowej przy zadanych parametrach. Wszystkie szczegétowe rozwigzania
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zostang zaproponowane na etapie prac projektowych, stad zasieg zalewu zbiornikéw moze ulec zmianie. Jednoczesnie informujemy,
iz w przypadku podjecia decyzji o rozpoczeciu realizacji poszczegdlnych dziatan, Inwestor bedzie indywidualnie rozpatrywat
naptywajgce uwagi i wnioski, tak aby zminimalizowac i zrekompensowa¢ wptyw inwestycji na nieruchomosci. W przypadku zaistnienia
koniecznosci przeprowadzenia wykupdw nieruchomosci, zastosowane zostang procedury zgodne z ustawg przeciwpowodziowa z dnia
8 lipca 2010 r. o szczegdlnych zasadach przygotowania do realizacji inwestycji w zakresie budowli przeciwpowodziowych (tj. Dz. U. z
2021 r. poz. 484). Wysokos¢ odszkodowania okresla sie w drodze uzgodnien poczynionych pomiedzy inwestorem, a dotychczasowym
wtascicielem lub uzytkownikiem wieczystym.

Czy, a jesli tak, to kiedy program przewiduje odmulenie istniejgcego zbiornika wodnego Zestawice na rzece Dtubni?
Odpowied? udzielona po spotkaniu konsultacyjnym: W ramach aktualizacji planéw zarzadzania ryzykiem powodziowym nie przewiduje
sie prac utrzymaniowych zbiornika Zestawice na rzece Dtubni.

Redukcja jakim naktadem 0,5 mid, czy 1,0 mld naktadow w dziatanie na zbiorniku w Pekowicach?

OdpowiedZ udzielona po spotkaniu konsultacyjinym: Koszt dziatania pn. Budowa zbiornika na cieku Pradnik w km 13+340 w
konsultowanym projekcie aktualizacji PZRP okreslono na 52 min zt.

W obecnie obowigzujgcym Planie zarzadzania ryzykiem powodziowym dla obszaru dorzecza Wisty (PZRP) przyjetym rozporzadzeniem
Rady Ministrow w dniu 18 pazdziernika 2016 r. (Dz.U. 2016 poz. 1841) s3 zawarte dziatania majgce na celu utworzenie zbiornikow
przeciwpowodziowych na obszarze zlewni Prgdnika. W tym miejscu nalezy podkresli¢, iz rozporzadzenie ma moc powszechnie
obowigzujgcego prawa, a jednostki samorzadu terytorialnego powinny bra¢ pod uwage przy planowaniu przestrzennym planowane
inwestycje na poziomie krajowym. Oznacza to, iz o ich planowanej budowie powszechnie wiadomo od 2016 r. Zamiar budowy
powyzszych zbiornikéw zostat ujety w obowigzujacym PZRP na podstawie projektu z 2013 r. zleconego przez éwczesnie funkcjonujacy
Matopolski zarzad melioracji i urzadzen wodnych w Krakowie pn. Wielowariantowy program inwestycyjny dla ciekéw Aglomeracji
Krakowskiej zwany API. W obecnym projekcie aktualizacji Planu zarzgdzania ryzykiem powodziowym dla obszaru dorzecza Wisty
(aPZRP) powyzsze zadania zakwalifikowane zostaty do hydrotechnicznych obiektéw retencjonujacych wode, majacych na celu
zapewnienie warunkow redukujacych mozliwosci wystgpienia powodzi, a tym samym obnizenie istniejacego ryzyka powodziowego
terendw znajdujacych sie w dolnej czesci zlewni Pradnika (w tym Miasto Krakow), jak rowniez obnizenie fali powodziowej na rzece
Wisle ponizej Krakowa. Zgodnie z ustawg z dnia 20 lipca 2017 r. Prawo wodne (Dz.U. z 2021 r. poz. 624 wraz ze zm.) Plany zarzadzania
ryzykiem powodziowym podlegajg przegladowi co 6 lat oraz w razie potrzeby aktualizacji (art. 173 ust. 19). W ramach obecnie
prowadzonej aktualizacji dziatania z obszaru zlewni Pradnika zostaty poddane analizom. W poréwnaniu z | cyklem w nazwie dziatan
wyeliminowano okreslenie suchy zbiornik, aby ostateczne rozwigzanie techniczne wskazac na etapie, poprzedzajagcym ewentualng
budowe, przygotowania dokumentacji projektowej. Ma to istotne znaczenie w celu jednolitego zarzadzania zasobami wodnymi w
kontekscie powodzi jak i rowniez suszy. Odnoszac sie do kwestii zasadnosci ekonomicznej ww. inwestycji informujemy, ze analize
kosztow i korzysci ww. inwestycji, a takze analize wielokryterialng przeprowadzono dla wariantéw planistycznych, ktére sktadaty sie z
kilku do kilkunastu odrebnych dziatarn w obrebie wyznaczonego obszaru problemowego. Analiza kosztow i korzysci uwzgledniata catos¢
przewidywanych korzysci i kosztdw z uwzglednieniem kosztow (i korzysci) zewnetrznych, tzn. takich, ktére wychodzg poza ramy
projektu i dotyczg innych podmiotéw. W dalszej kolejnosci do wyboru wariantu optymalnego postuzyta analiza wielokryterialna.
Przeprowadzona zostata ocena wariantéw w Swietle osmiu kryteriow poréwnawczych: - skutecznos¢ osiggania celéw zarzadzania
ryzykiem powodziowym, - efektywnos¢ ekonomiczna, - zapewnienie finansowania, - kryterium zgodnosci z RDW, - zakres i stopien
negatywnego oddziatywania na srodowisko, - mozliwe konflikty spoteczne zwigzane z realizacjg dziatan, - znaczenie dla realizacji
strategii adaptacji do zmian klimatu, - kryterium synergii (wptyw na osiggniecie celéw Planu przeciwdziatania skutkom suszy, Krajowego
programu renaturyzacji wod powierzchniowych, a takze celdw innych strategii i programdéw w zakresie zeglugi, energetyki i
Srodowiska). Na podstawie ww. wskaznikow okreslono, ze rekomendowany wariant dla obszaru problemowego Krakdw jest efektywny
ekonomicznie i przewidywane korzysci z realizacji wariantu przewyzszaja koszty jego wdrozenia. W ramach analizy wariantéw, zostata
wykonana analiza i ocena zgodnosci przyjetych ostatecznych wariantéw dziatan z wymogami prawnymi i Srodowiskowymi, w tym
szczegblnie z wymogami ramowej dyrektywy wodnej oraz dyrektywy ptasiej i siedliskowej. Analiza wykazata mozliwos$¢ wystgpienia
negatywnego oddziatywania ww. dziatan na cele ochrony Parku Krajobrazowego Dolinki Krakowskiej. Realizacja dziatania moze takze
wptynaé na stan parametréw hydromorfologicznych i biologicznych cieku. Podkresli¢ nalezy, ze ocena $rodowiskowa stanowita
element analizy wielokryterialnej i pomimo zasygnalizowania mozliwosci wystgpienia negatywnego oddziatywania jego realizacja
przyniesie wymierne skutki dla ochrony przeciwpowodziowej regionu, dlatego dziatania zostaty ujete na ostatecznej liscie dziatan. Na
etapie planowania inwestycji i ujmowania jej w Planie zarzadzania ryzykiem powodziowym, nie sg znane szczegdtowe zatozenia
projektowe, a oceny dokonano zgodnie z dostepng wiedza na temat inwestycji. Wiekszo$¢ dziatan realizowanych w zlewni rzeki
Pradnik, wymagaé bedzie przeprowadzenia petnej oceny oddziatywania na srodowisko na etapie pozyskania decyzji sSrodowiskowej i
przygotowania dokumentacji projektowej. Plany zarzadzania ryzykiem powodziowym przygotowane sg z uwzglednieniem wszystkich
aspektéw zarzadzania ryzykiem powodziowym (art. 163 ust. 6 ustawy Prawo wodne), ktadac szczegdlny nacisk na zapobieganie,
ochrone i stan nalezytego przygotowania, w tym prognozowanie powodzi i systemy wczesnego ostrzegania, uwzgledniajac cechy
danego dorzecza, regionu wodnego lub zlewni. Nalezy rowniez zauwazy¢, iz przyjete rozwigzania przeciwpowodziowe w zlewni
powinny stanowic integralng catos¢ i nie wystarczy zastosowanie wytgcznie dziatan polegajgcych na budowie obwatowan i pogtebiania
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koryta rzek. Nalezy zastosowac rozwigzanie umozliwiajgce zagospodarowanie wystepowania nadmiaru wéd w czasie powodzi.
Ponadto przyjete rozwigzania powinny by¢ spdjne z wyznaczonymi celami innych dokumentéw planistycznych obowigzujacych w
gospodarce wodnej jak np. z celami zawartymi w Planie przeciwdziatania skutkom suszy badZ celami wyznaczonymi w planach
gospodarowania wodami. Powyzsze rozwigzania poddane zostaty konsultacjom spotecznym. W trakcie konsultacji spotecznych
projektu aktualizacji Plandw zarzadzania ryzykiem powodziowym (aPZRP) w zakresie dziatarn zwigzanych z planowanym powstaniem
zbiornikdéw przeciwpowodziowych w zlewni rzeki Pradnik wptyneta ogromna ilos¢ uwag, wnioskéw, zapytan. Byty to m.in. petycje
mieszkarncéw, opinia Ojcowskiego Parku Narodowego oraz Prezydium Rady Naukowej Ojcowskiego Parku Narodowego, rezolucja Rady
Gminy Zielonki i innych. W zwigzku z powyzszym zaczeto rozpatrywac inne alternatywne rozwigzania, ktére beda akceptowane
spotecznie ale zarazem réwnie skuteczne w osiggnieciu wyznaczonych celéw w zakresie minimalizacji ryzyka powodziowego w danym
regionie. W zwigzku z powyzszym przeanalizowano powtérnie dziatania mozliwe do wykonania w tym m.in. przekazang przez gmine
Zielonki alternatywnga koncepcje budowy zbiornikdw w zlewni rzeki Pradnik. W wyniku konsultacji spotecznych i analiz zdecydowano
sie na ponizsze zmiany w Planie zarzadzania ryzykiem powodziowym dla obszaru dorzecza Wisty, ktdrych realizacja rownie skuteczne
wptynie na osiggniecie celéw zatozonych w Planach zarzadzania ryzykiem powodziowym:

1. Zadanie W_GZW_978 (Budowa zbiornika wodnego na cieku Pradnik w km 18+840) zostato usuniete z ostateczne;j listy dziatarh aPZRP;
2. Zadanie W_GZW_955 (Budowa zbiornika na cieku Pradnik w km 13+340) zostato zamienione na alternatywne rozwigzanie
zaproponowane w opracowaniu zrealizowanym przez Gmine Zielonki, polegajgce na budowie dwdch mniejszych zbiornikéw w uktadzie
kaskadowym zamiast jednego duzego. W zwigzku z powyiszym zostata zmieniona nazwa dziatania na: ,Budowa zbiornikéw
przeciwpowodziowych na cieku Prgdnik w uktadzie kaskadowym w km 12+713 i 14+215”. Zmieniona zostanie koncepcja geometrii i
opis dziatania. Nowe dziatanie nie koliduje z projektowang Trasg Wolbromska w gminie Zielonki. Ponizej zestawiono podstawowe
parametry zbiornikéw zatozone w koncepciji:

Zbiornik w km 12+713 Pradnika:

- Wysokos$¢ zapory - 6 m

- Rzedna korony zapory - 244 m n.p.m.

- Rzedna MaxPP - 243.00 m n.p.m.

- Powierzchnia zalewu przy MaxPP - 18.12 ha

- Pojemnos¢ powodziowa - 0.44369 min m3

Zbiornik w km 14+215 Pradnika:

- Wysokos¢ zapory - 5 m

- Rzedna korony zapory - 248.5 m n.p.m.

- Rzedna MaxPP - 247.50 m n.p.m.

- Powierzchnia zalewu przy MaxPP - 9.31 ha

- Pojemnos¢ powodziowa - 0.22358 min m3

3. Zadanie W_GZW_950 (Budowa zbiornika na cieku Garliczka w km 2+810) zostato zamienione na alternatywne rozwigzanie
zaproponowane w opracowaniu zrealizowanym przez Gmine Zielonki, w zwigzku z czym zostata zmieniona nazwa dziatania na:
,Budowa przeciwpowodziowego zbiornika na cieku Garliczka w km 2+802”; Zmieniona zostata rowniez koncepcja geometrii i opis
dziatania. Ponizej zestawiono podstawowe parametry zbiornika:

- Wysokos¢ zapory - 8 m

- Rzedna korony zapory - 252.00 m n.p.m.

- Rzedna MaxPP - 251.00 m n.p.m.

- Powierzchnia zalewu przy MaxPP - 7.92 ha

- Pojemnos$¢ powodziowa - 0.29346 min m3

Czas realizacji zaplanowanych dziatan przewidziano na lata 2022-2027. Lokalizacja i rozwigzania techniczne zbiornikow wynikaja z
analizy warunkdéw terenowych oraz mozliwych do uzyskania pojemnosci retencyjnych przy uwzglednieniu minimalizacji oddziatywania
na srodowisko oraz tereny zurbanizowane. Zbiorniki nie obejmujg swoim zasiegiem obszaréw zabudowanych, a jednie tereny fak, pdl
i zakrzaczen. Nalezy podkresli¢, ze przedstawione lokalizacje zbiornikéw sg koncepcjg i ich geometria jest orientacyjna - analizy
obejmowaty gtéwnie sprawdzenie skutecznosci przeciwpowodziowej przy zadanych parametrach. Wszystkie szczegétowe rozwigzania
zostang zaproponowane na etapie prac projektowych, stad zasieg zalewu zbiornikéw moze ulec zmianie. Jednoczesnie informujemy,
iz w przypadku podjecia decyzji o rozpoczeciu realizacji poszczegélnych dziatan, Inwestor bedzie indywidualnie rozpatrywat
naptywajgce uwagi i wnioski, tak aby zminimalizowac i zrekompensowa¢ wptyw inwestycji na nieruchomosci. W przypadku zaistnienia
koniecznosci przeprowadzenia wykupow nieruchomosci, zastosowane zostang procedury zgodne z ustawa przeciwpowodziowg z dnia
8 lipca 2010 r. o szczegdlnych zasadach przygotowania do realizacji inwestycji w zakresie budowli przeciwpowodziowych (tj. Dz. U. z
2021 r. poz. 484). Wysokos¢ odszkodowania okresla sie w drodze uzgodnien poczynionych pomiedzy inwestorem, a dotychczasowym
wtascicielem lub uzytkownikiem wieczystym.

Jaka jest procedura korekty zaplanowanych dziatan?
Odpowied? udzielona po spotkaniu konsultacyjnym: Wykonawca rozpatruje zgtaszane uwagi dotyczace dziatai znajdujace sie w
projekcie aPZRP. Ostateczny sposdb rozpatrzenia uwag i wnioskdw, ktore wptynety podczas catego procesu konsultacji spotecznych
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aPZRP, bedzie opublikowane w formie tabeli na stronie projektu stoppowodzi.pl oraz na stronie ministerstwa wtasciwego ds.
gospodarki wodnej.

Jaki koszt inwestycji zbiornik w Pekowicach?

OdpowiedZ? udzielona po spotkaniu konsultacyjinym: Koszt dziatania pn. Budowa zbiornika na cieku Pradnik w km 13+340 w
konsultowanym projekcie aktualizacji PZRP okreslono na 52 min zt.

W obecnie obowigzujgcym Planie zarzgdzania ryzykiem powodziowym dla obszaru dorzecza Wisty (PZRP) przyjetym rozporzadzeniem
Rady Ministrow w dniu 18 pazdziernika 2016 r. (Dz.U. 2016 poz. 1841) s3 zawarte dziatania majgce na celu utworzenie zbiornikow
przeciwpowodziowych na obszarze zlewni Prgdnika. W tym miejscu nalezy podkresli¢, iz rozporzadzenie ma moc powszechnie
obowigzujgcego prawa, a jednostki samorzadu terytorialnego powinny bra¢ pod uwage przy planowaniu przestrzennym planowane
inwestycje na poziomie krajowym. Oznacza to, iz o ich planowanej budowie powszechnie wiadomo od 2016 r. Zamiar budowy
powyzszych zbiornikéw zostat ujety w obowigzujacym PZRP na podstawie projektu z 2013 r. zleconego przez éwczesnie funkcjonujacy
Matopolski zarzad melioracji i urzagdzen wodnych w Krakowie pn. Wielowariantowy program inwestycyjny dla ciekéw Aglomeracji
Krakowskiej zwany API. W obecnym projekcie aktualizacji Planu zarzgdzania ryzykiem powodziowym dla obszaru dorzecza Wisty
(aPZRP) powyzsze zadania zakwalifikowane zostaty do hydrotechnicznych obiektéw retencjonujgcych wode, majacych na celu
zapewnienie warunkow redukujacych mozliwosci wystgpienia powodzi, a tym samym obnizenie istniejacego ryzyka powodziowego
terendw znajdujacych sie w dolnej czesci zlewni Pradnika (w tym Miasto Krakow), jak rowniez obnizenie fali powodziowej na rzece
Wisle ponizej Krakowa. Zgodnie z ustawa z dnia 20 lipca 2017 r. Prawo wodne (Dz.U. z 2021 r. poz. 624 wraz ze zm.) Plany zarzadzania
ryzykiem powodziowym podlegajg przegladowi co 6 lat oraz w razie potrzeby aktualizacji (art. 173 ust. 19). W ramach obecnie
prowadzonej aktualizacji dziatania z obszaru zlewni Pradnika zostaty poddane analizom. W poréwnaniu z | cyklem w nazwie dziatan
wyeliminowano okreslenie suchy zbiornik, aby ostateczne rozwigzanie techniczne wskaza¢ na etapie, poprzedzajagcym ewentualng
budowe, przygotowania dokumentacji projektowej. Ma to istotne znaczenie w celu jednolitego zarzadzania zasobami wodnymi w
kontekscie powodzi jak i rowniez suszy. Odnoszac sie do kwestii zasadnosci ekonomicznej ww. inwestycji informujemy, ze analize
kosztow i korzysci ww. inwestycji, a takze analize wielokryterialng przeprowadzono dla wariantéw planistycznych, ktére sktadaty sie z
kilku do kilkunastu odrebnych dziatarn w obrebie wyznaczonego obszaru problemowego. Analiza kosztow i korzysci uwzgledniata catos¢
przewidywanych korzysci i kosztdw z uwzglednieniem kosztow (i korzysci) zewnetrznych, tzn. takich, ktére wychodzg poza ramy
projektu i dotyczg innych podmiotéw. W dalszej kolejnosci do wyboru wariantu optymalnego postuzyta analiza wielokryterialna.
Przeprowadzona zostata ocena wariantéw w Swietle osmiu kryteriow poréwnawczych: - skutecznos¢ osiggania celdéw zarzadzania
ryzykiem powodziowym, - efektywnos¢ ekonomiczna, - zapewnienie finansowania, - kryterium zgodnosci z RDW, - zakres i stopien
negatywnego oddziatywania na srodowisko, - mozliwe konflikty spoteczne zwigzane z realizacjg dziatan, - znaczenie dla realizacji
strategii adaptacji do zmian klimatu, - kryterium synergii (wptyw na osiggniecie celéw Planu przeciwdziatania skutkom suszy, Krajowego
programu renaturyzacji wod powierzchniowych, a takze celéw innych strategii i programéw w zakresie zeglugi, energetyki i
Srodowiska). Na podstawie ww. wskaznikow okreslono, ze rekomendowany wariant dla obszaru problemowego Krakdw jest efektywny
ekonomicznie i przewidywane korzysci z realizacji wariantu przewyzszaja koszty jego wdrozenia. W ramach analizy wariantéw, zostata
wykonana analiza i ocena zgodnosci przyjetych ostatecznych wariantéw dziatan z wymogami prawnymi i Srodowiskowymi, w tym
szczegblnie z wymogami ramowej dyrektywy wodnej oraz dyrektywy ptasiej i siedliskowej. Analiza wykazata mozliwos$¢ wystgpienia
negatywnego oddziatywania ww. dziatan na cele ochrony Parku Krajobrazowego Dolinki Krakowskiej. Realizacja dziatania moze takze
wptynaé na stan parametréw hydromorfologicznych i biologicznych cieku. Podkresli¢ nalezy, ze ocena $rodowiskowa stanowita
element analizy wielokryterialnej i pomimo zasygnalizowania mozliwosci wystgpienia negatywnego oddziatywania jego realizacja
przyniesie wymierne skutki dla ochrony przeciwpowodziowej regionu, dlatego dziatania zostaty ujete na ostatecznej liscie dziatan. Na
etapie planowania inwestycji i ujmowania jej w Planie zarzadzania ryzykiem powodziowym, nie sg znane szczegdtowe zatozenia
projektowe, a oceny dokonano zgodnie z dostepng wiedza na temat inwestycji. Wiekszos¢ dziatan realizowanych w zlewni rzeki
Pradnik, wymagaé bedzie przeprowadzenia petnej oceny oddziatywania na srodowisko na etapie pozyskania decyzji sSrodowiskowej i
przygotowania dokumentacji projektowej. Plany zarzadzania ryzykiem powodziowym przygotowane sg z uwzglednieniem wszystkich
aspektéw zarzadzania ryzykiem powodziowym (art. 163 ust. 6 ustawy Prawo wodne), ktadac szczegdlny nacisk na zapobieganie,
ochrone i stan nalezytego przygotowania, w tym prognozowanie powodzi i systemy wczesnego ostrzegania, uwzgledniajac cechy
danego dorzecza, regionu wodnego lub zlewni. Nalezy rowniez zauwazy¢, iz przyjete rozwigzania przeciwpowodziowe w zlewni
powinny stanowic integralng catos¢ i nie wystarczy zastosowanie wytgcznie dziatan polegajgcych na budowie obwatowan i pogtebiania
koryta rzek. Nalezy zastosowac rozwigzanie umozliwiajagce zagospodarowanie wystepowania nadmiaru wod w czasie powodzi.
Ponadto przyjete rozwigzania powinny by¢ spdjne z wyznaczonymi celami innych dokumentéw planistycznych obowigzujacych w
gospodarce wodnej jak np. z celami zawartymi w Planie przeciwdziatania skutkom suszy badZ celami wyznaczonymi w planach
gospodarowania wodami. Powyzsze rozwigzania poddane zostaty konsultacjom spotecznym. W trakcie konsultacji spotecznych
projektu aktualizacji Plandw zarzadzania ryzykiem powodziowym (aPZRP) w zakresie dziatann zwigzanych z planowanym powstaniem
zbiornikéw przeciwpowodziowych w zlewni rzeki Pradnik wptyneta ogromna ilo$¢ uwag, wnioskow, zapytan. Byty to m.in. petycje
mieszkancéw, opinia Ojcowskiego Parku Narodowego oraz Prezydium Rady Naukowej Ojcowskiego Parku Narodowego, rezolucja Rady
Gminy Zielonki i innych. W zwigzku z powyzszym zaczeto rozpatrywaé inne alternatywne rozwigzania, ktére bedy akceptowane
spotecznie ale zarazem réwnie skuteczne w osiggnieciu wyznaczonych celéw w zakresie minimalizacji ryzyka powodziowego w danym
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regionie. W zwigzku z powyzszym przeanalizowano powtdrnie dziatania mozliwe do wykonania w tym m.in. przekazang przez gmine
Zielonki alternatywnga koncepcje budowy zbiornikdw w zlewni rzeki Pradnik. W wyniku konsultacji spotecznych i analiz zdecydowano
sie na ponizsze zmiany w Planie zarzadzania ryzykiem powodziowym dla obszaru dorzecza Wisty, ktdrych realizacja rownie skuteczne
wptynie na osiggniecie celéw zatozonych w Planach zarzadzania ryzykiem powodziowym:

1. Zadanie W_GZW_978 (Budowa zbiornika wodnego na cieku Pradnik w km 18+840) zostato usuniete z ostateczne;j listy dziatarh aPZRP;
2. Zadanie W_GZW_955 (Budowa zbiornika na cieku Pradnik w km 13+340) zostato zamienione na alternatywne rozwigzanie
zaproponowane w opracowaniu zrealizowanym przez Gmine Zielonki, polegajgce na budowie dwdch mniejszych zbiornikéw w uktadzie
kaskadowym zamiast jednego duzego. W zwigzku z powyiszym zostata zmieniona nazwa dziatania na: ,Budowa zbiornikéw
przeciwpowodziowych na cieku Prgdnik w uktadzie kaskadowym w km 12+713 i 14+215”. Zmieniona zostanie koncepcja geometrii i
opis dziatania. Nowe dziatanie nie koliduje z projektowang Trasg Wolbromska w gminie Zielonki. Ponizej zestawiono podstawowe
parametry zbiornikéw zatozone w koncepcji:

Zbiornik w km 12+713 Pradnika:

- Wysokos$¢ zapory - 6 m

- Rzedna korony zapory - 244 m n.p.m.

- Rzedna MaxPP - 243.00 m n.p.m.

- Powierzchnia zalewu przy MaxPP - 18.12 ha

- Pojemnos¢ powodziowa - 0.44369 min m3

Zbiornik w km 14+215 Pradnika:

- Wysokos¢ zapory - 5 m

- Rzedna korony zapory - 248.5 m n.p.m.

- Rzedna MaxPP - 247.50 m n.p.m.

- Powierzchnia zalewu przy MaxPP - 9.31 ha

- Pojemnos¢ powodziowa - 0.22358 min m3

3. Zadanie W_GZW_950 (Budowa zbiornika na cieku Garliczka w km 2+810) zostato zamienione na alternatywne rozwigzanie
zaproponowane w opracowaniu zrealizowanym przez Gmine Zielonki, w zwigzku z czym zostata zmieniona nazwa dziatania na:
,Budowa przeciwpowodziowego zbiornika na cieku Garliczka w km 2+802”; Zmieniona zostata rowniez koncepcja geometrii i opis
dziatania. Ponizej zestawiono podstawowe parametry zbiornika:

- Wysokos¢ zapory - 8 m

- Rzedna korony zapory - 252.00 m n.p.m.

- Rzedna MaxPP - 251.00 m n.p.m.

- Powierzchnia zalewu przy MaxPP - 7.92 ha

- Pojemnos¢ powodziowa - 0.29346 min m3

Czas realizacji zaplanowanych dziatan przewidziano na lata 2022-2027. Lokalizacja i rozwigzania techniczne zbiornikow wynikaja z
analizy warunkdéw terenowych oraz mozliwych do uzyskania pojemnosci retencyjnych przy uwzglednieniu minimalizacji oddziatywania
na srodowisko oraz tereny zurbanizowane. Zbiorniki nie obejmujg swoim zasiegiem obszaréw zabudowanych, a jednie tereny fak, pdl
i zakrzaczen. Nalezy podkresli¢, ze przedstawione lokalizacje zbiornikéw sg koncepcjg i ich geometria jest orientacyjna - analizy
obejmowaty gtéwnie sprawdzenie skutecznosci przeciwpowodziowej przy zadanych parametrach. Wszystkie szczegétowe rozwigzania
zostang zaproponowane na etapie prac projektowych, stad zasieg zalewu zbiornikéw moze ulec zmianie. Jednoczesnie informujemy,
iz w przypadku podjecia decyzji o rozpoczeciu realizacji poszczegélnych dziatan, Inwestor bedzie indywidualnie rozpatrywat
naptywajgce uwagi i wnioski, tak aby zminimalizowac i zrekompensowa¢ wptyw inwestycji na nieruchomosci. W przypadku zaistnienia
koniecznosci przeprowadzenia wykupow nieruchomosci, zastosowane zostang procedury zgodne z ustawa przeciwpowodziowg z dnia
8 lipca 2010 r. o szczegdlnych zasadach przygotowania do realizacji inwestycji w zakresie budowli przeciwpowodziowych (tj. Dz. U. z
2021 r. poz. 484). Wysokos¢ odszkodowania okresla sie w drodze uzgodnien poczynionych pomiedzy inwestorem, a dotychczasowym
wiascicielem lub uzytkownikiem wieczystym.

Dot. dziatania W_GZW_955 Budowa zbiornika na cieku Prqgdnik w km 13+340 z prezentowanej informacji przez Pana Andrzeja
Tiukato wynika Ze dzisiaj nie bedzie omawiany ten projekt. Prosze o informacje kiedy odbedq sie konsultacje dotyczqgce tego
projektu?

Projekt zbiornika, znajdujgcy sie w aktualizacji planu zarzadzania ryzykiem powodziowym (obecnie konsultowanej), zostat juz
wprowadzony w pierwszym cyklu planistycznym i jest zawarty w obecnie obowigzujacym Planie zarzadzania ryzykiem powodziowym
dla obszaru dorzecza Wisty przyjetym rozporzadzeniem z 2016 roku. Na tamtym etapie omawiany zbiornik byt poddawany analizom
hydraulicznym i byta badana jego efektywnos¢. Obecna aktualizacja planéw ma na celu sprawdzenie inwestycji, ktdre byty
proponowane w poprzednim cyklu biorgc pod uwage potrzeby samorzaddéw i spoteczenstwa. Dzieki pdtrocznym konsultacjom
spotecznym, mozemy doktadniej zweryfikowac zatozenia z 1 cyklu planistycznego, w tym wstepnie okreslone lokalizacje obiektéw. Od
dtuzszego czasu Wody Polskie prowadzg dyskusje zaréwno z samorzagdem gminy Zielonki jak i z zarzgdem drég wojewddzkich, poniewaz
pojawiaty sie pytania dotyczace tak zwanej trasy wolbromskiej i obecnie czekamy na skorygowanga propozycje samorzadu gminy
Zielonki, gdzie ten jeden, duzy, budzacy tyle kontrowersji zbiornik Pekowicki zostanie zastgpiony dwoma mniejszymi zbiornikami.
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Wodom Polskim zalezato na przeprowadzeniu analizy nie budzacej kontrowersji, ktéra jest obecnie wykonywana na zlecenie
samorzaddéw. Pozwoli to wprowadzi¢ zmodyfikowang propozycje do aktualizacji Planéw zarzadzania ryzykiem powodziowym oraz
uniknac konfliktow, ktére dzis sie pojawiajg. (90% wpisdw dotyczyto wtasnie zbiornika Pekowickiego). Projekt planu bedzie opracowany
na koniec tego roku. JesteSmy na poczatku drogi, dzisiaj otwieramy dtugg dyskusje - konsultacje spoteczne. Stuzg one wymianie
informacjami. Wody Polskie majg swiadomos¢, ze pewne rzeczy, ktére byty wprowadzone do projektu PZRP, nalezy skorygowad.
Podsumowujgc temat zbiornika Pekowickiego, Wody Polskie zapewniaja, ze obecnie zawarta lokalizacja zbiornika w projekcie aPZRP,
jest tylko wstepna propozycja, stad wola wspo6tpracy Wod Polskich z samorzgdami z poziomu gminy, jak tez samorzadem wojewddztwa
matopolskiego. Wodom Polskim zalezy, zeby wypracowac rozwigzanie, ktére pozwoli ograniczy¢ zagrozenie powodziowe, bo to jest
nadrzedny cel tego projektu, ale takze zrobi¢ to w taki sposdb, ktory nie bedzie budzit kontrowersji wsréd samorzadowcéw i
mieszkancéw i pozwoli nam w przysztosci wspdlnie stwierdzi¢, ze zrealizowali$my zadanie, ktdre czemus stuzy; ze taczy, a nie dzieli.

Sprostowanie po spotkaniu konsultacyjnym: W obecnie obowigzujgcym Planie zarzadzania ryzykiem powodziowym dla obszaru
dorzecza Wisty (PZRP) przyjetym rozporzgdzeniem Rady Ministréw w dniu 18 pazdziernika 2016 r. (Dz.U. 2016 poz. 1841) sg zawarte
dziatania majgce na celu utworzenie zbiornikdw przeciwpowodziowych na obszarze zlewni Prgdnika. W tym miejscu nalezy podkresli¢,
iz rozporzadzenie ma moc powszechnie obowigzujgcego prawa, a jednostki samorzadu terytorialnego powinny bra¢ pod uwage przy
planowaniu przestrzennym planowane inwestycje na poziomie krajowym. Oznacza to, iz o ich planowanej budowie powszechnie
wiadomo od 2016 r. Zamiar budowy powyzszych zbiornikdw zostat ujety w obowigzujgcym PZRP na podstawie projektu z 2013 r.
zleconego przez 6wczesnie funkcjonujgcy Matopolski zarzad melioracji i urzgdzen wodnych w Krakowie pn. Wielowariantowy program
inwestycyjny dla ciekow Aglomeracji Krakowskiej zwany API. W obecnym projekcie aktualizacji Planu zarzadzania ryzykiem
powodziowym dla obszaru dorzecza Wisty (aPZRP) powyisze zadania zakwalifikowane zostaty do hydrotechnicznych obiektow
retencjonujgcych wode, majacych na celu zapewnienie warunkéw redukujgcych mozliwosci wystgpienia powodzi, a tym samym
obnizenie istniejgcego ryzyka powodziowego terendw znajdujacych sie w dolnej czesci zlewni Pradnika (w tym Miasto Krakow), jak
réwniez obnizenie fali powodziowej na rzece Wisle ponizej Krakowa. Zgodnie z ustawg z dnia 20 lipca 2017 r. Prawo wodne (Dz.U. z
2021 r. poz. 624 wraz ze zm.) Plany zarzadzania ryzykiem powodziowym podlegajg przeglagdowi co 6 lat oraz w razie potrzeby
aktualizacji (art. 173 ust. 19). W ramach obecnie prowadzonej aktualizacji dziatania z obszaru zlewni Pradnika zostaty poddane
analizom. W poréwnaniu z | cyklem w nazwie dziatah wyeliminowano okreslenie suchy zbiornik, aby ostateczne rozwigzanie techniczne
wskazaé na etapie, poprzedzajacym ewentualng budowe, przygotowania dokumentacji projektowej. Ma to istotne znaczenie w celu
jednolitego zarzadzania zasobami wodnymi w kontekscie powodzi jak i rowniez suszy. Odnoszac sie do kwestii zasadnosci
ekonomicznej ww. inwestycji informujemy, ze analize kosztow i korzysci ww. inwestycji, a takze analize wielokryterialng
przeprowadzono dla wariantéw planistycznych, ktére sktadaty sie z kilku do kilkunastu odrebnych dziatann w obrebie wyznaczonego
obszaru problemowego. Analiza kosztow i korzysci uwzgledniata catos¢ przewidywanych korzysci i kosztow z uwzglednieniem kosztow
(i korzysci) zewnetrznych, tzn. takich, ktére wychodza poza ramy projektu i dotyczg innych podmiotéw. W dalszej kolejnosci do wyboru
wariantu optymalnego postuzyta analiza wielokryterialna. Przeprowadzona zostata ocena wariantéw w sSwietle o$miu kryteriow
poréwnawczych: - skutecznos$¢ osiggania celdow zarzadzania ryzykiem powodziowym, - efektywnos$é ekonomiczna, - zapewnienie
finansowania, - kryterium zgodnosci z RDW, - zakres i stopien negatywnego oddziatywania na srodowisko, - mozliwe konflikty
spoteczne zwigzane z realizacjg dziatan, - znaczenie dla realizacji strategii adaptacji do zmian klimatu, - kryterium synergii (wptyw na
osiggniecie celdw Planu przeciwdziatania skutkom suszy, Krajowego programu renaturyzacji wéd powierzchniowych, a takze celéw
innych strategii i programow w zakresie zeglugi, energetyki i $rodowiska). Na podstawie ww. wskaznikéw okreslono, ze
rekomendowany wariant dla obszaru problemowego Krakéw jest efektywny ekonomicznie i przewidywane korzysci z realizacji
wariantu przewyzszajg koszty jego wdrozenia. W ramach analizy wariantdéw, zostata wykonana analiza i ocena zgodnosci przyjetych
ostatecznych wariantow dziatan z wymogami prawnymi i Srodowiskowymi, w tym szczegdlnie z wymogami ramowej dyrektywy wodnej
oraz dyrektywy ptasiej i siedliskowej. Analiza wykazata mozliwos¢ wystgpienia negatywnego oddziatywania ww. dziatan na cele
ochrony Parku Krajobrazowego Dolinki Krakowskiej. Realizacja dziatania moze takze wptyng¢é na stan parametréw
hydromorfologicznych i biologicznych cieku. Podkresli¢ nalezy, ze ocena sSrodowiskowa stanowita element analizy wielokryterialnej i
pomimo zasygnalizowania mozliwosci wystgpienia negatywnego oddziatywania jego realizacja przyniesie wymierne skutki dla ochrony
przeciwpowodziowej regionu, dlatego dziatania zostaty ujete na ostatecznej liscie dziatan. Na etapie planowania inwestycji i uyymowania
jej w Planie zarzadzania ryzykiem powodziowym, nie sg znane szczegétowe zatozenia projektowe, a oceny dokonano zgodnie z
dostepna wiedzg na temat inwestycji. Wiekszos$¢ dziatan realizowanych w zlewni rzeki Pradnik, wymagac¢ bedzie przeprowadzenia
petnej oceny oddziatywania na srodowisko na etapie pozyskania decyzji Srodowiskowej i przygotowania dokumentacji projektowe;j.
Plany zarzadzania ryzykiem powodziowym przygotowane sg z uwzglednieniem wszystkich aspektéw zarzadzania ryzykiem
powodziowym (art. 163 ust. 6 ustawy Prawo wodne), ktadac szczegdlny nacisk na zapobieganie, ochrone i stan nalezytego
przygotowania, w tym prognozowanie powodzi i systemy wczesnego ostrzegania, uwzgledniajac cechy danego dorzecza, regionu
wodnego lub zlewni. Nalezy rowniez zauwazy¢, iz przyjete rozwigzania przeciwpowodziowe w zlewni powinny stanowic integralng
catos¢ i nie wystarczy zastosowanie wytgcznie dziatan polegajgcych na budowie obwatowan i pogtebiania koryta rzek. Nalezy
zastosowac rozwigzanie umozliwiajgce zagospodarowanie wystepowania nadmiaru wéd w czasie powodzi. Ponadto przyjete
rozwigzania powinny by¢ spdjne z wyznaczonymi celami innych dokumentdéw planistycznych obowigzujacych w gospodarce wodnej
jak np. z celami zawartymi w Planie przeciwdziatania skutkom suszy badz celami wyznaczonymi w planach gospodarowania wodami.
Powyisze rozwigzania poddane zostaty konsultacjom spotecznym. W trakcie konsultacji spotecznych projektu aktualizacji Planow
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zarzadzania ryzykiem powodziowym (aPZRP) w zakresie dziatan zwigzanych z planowanym powstaniem zbiornikdw
przeciwpowodziowych w zlewni rzeki Pradnik wptyneta ogromna ilos¢ uwag, wnioskdw, zapytan. Byty to m.in. petycje mieszkancow,
opinia Ojcowskiego Parku Narodowego oraz Prezydium Rady Naukowej Ojcowskiego Parku Narodowego, rezolucja Rady Gminy
Zielonki i innych. W zwigzku z powyzszym zaczeto rozpatrywac inne alternatywne rozwigzania, ktdre bedg akceptowane spotecznie ale
zarazem réwnie skuteczne w osiggnieciu wyznaczonych celéw w zakresie minimalizacji ryzyka powodziowego w danym regionie. W
zwigzku z powyzszym przeanalizowano powtdrnie dziatania mozliwe do wykonania w tym m.in. przekazang przez gmine Zielonki
alternatywnga koncepcje budowy zbiornikdéw w zlewni rzeki Pragdnik. W wyniku konsultacji spotecznych i analiz zdecydowano sie na
ponizsze zmiany w Planie zarzgdzania ryzykiem powodziowym dla obszaru dorzecza Wisty, ktérych realizacja rownie skuteczne wptynie
na osiggniecie celéw zatozonych w Planach zarzadzania ryzykiem powodziowym:

1. Zadanie W_GZW_978 (Budowa zbiornika wodnego na cieku Pradnik w km 18+840) zostato usuniete z ostatecznej listy dziatari aPZRP;
2. Zadanie W_GZW_955 (Budowa zbiornika na cieku Pradnik w km 13+340) zostato zamienione na alternatywne rozwigzanie
zaproponowane w opracowaniu zrealizowanym przez Gmine Zielonki, polegajace na budowie dwdch mniejszych zbiornikow w uktadzie
kaskadowym zamiast jednego duzego. W zwigzku z powyiszym zostata zmieniona nazwa dziatania na: ,Budowa zbiornikéw
przeciwpowodziowych na cieku Prgdnik w uktadzie kaskadowym w km 12+713 i 14+215”. Zmieniona zostanie koncepcja geometrii i
opis dziatania. Nowe dziatanie nie koliduje z projektowang Trasg Wolbromska w gminie Zielonki. Ponizej zestawiono podstawowe
parametry zbiornikéw zatozone w koncepciji:

Zbiornik w km 12+713 Pradnika:

- Wysokos$¢ zapory - 6 m

- Rzedna korony zapory - 244 m n.p.m.

- Rzedna MaxPP - 243.00 m n.p.m.

- Powierzchnia zalewu przy MaxPP - 18.12 ha

- Pojemnos¢ powodziowa - 0.44369 min m3

Zbiornik w km 14+215 Pradnika:

- Wysokos¢ zapory - 5 m

- Rzedna korony zapory - 248.5 m n.p.m.

- Rzedna MaxPP - 247.50 m n.p.m.

- Powierzchnia zalewu przy MaxPP - 9.31 ha

- Pojemnos$¢ powodziowa - 0.22358 min m3

3. Zadanie W_GZW_950 (Budowa zbiornika na cieku Garliczka w km 2+810) zostato zamienione na alternatywne rozwigzanie
zaproponowane w opracowaniu zrealizowanym przez Gmine Zielonki, w zwigzku z czym zostata zmieniona nazwa dziatania na:
,Budowa przeciwpowodziowego zbiornika na cieku Garliczka w km 2+802”; Zmieniona zostata rowniez koncepcja geometrii i opis
dziatania. Ponizej zestawiono podstawowe parametry zbiornika:

- Wysokos¢ zapory - 8 m

- Rzedna korony zapory - 252.00 m n.p.m.

- Rzedna MaxPP - 251.00 m n.p.m.

- Powierzchnia zalewu przy MaxPP - 7.92 ha

- Pojemnos$¢ powodziowa - 0.29346 min m3

Czas realizacji zaplanowanych dziatan przewidziano na lata 2022-2027. Lokalizacja i rozwigzania techniczne zbiornikéw wynikaja z
analizy warunkow terenowych oraz mozliwych do uzyskania pojemnosci retencyjnych przy uwzglednieniu minimalizacji oddziatywania
na Srodowisko oraz tereny zurbanizowane. Zbiorniki nie obejmujg swoim zasiegiem obszaréw zabudowanych, a jednie tereny fak, pdl
i zakrzaczen. Nalezy podkresli¢, ze przedstawione lokalizacje zbiornikdw sa koncepcjg i ich geometria jest orientacyjna - analizy
obejmowaty gtéwnie sprawdzenie skutecznosci przeciwpowodziowej przy zadanych parametrach. Wszystkie szczegétowe rozwigzania
zostang zaproponowane na etapie prac projektowych, stad zasieg zalewu zbiornikéw moze ulec zmianie. Jednoczesnie informujemy,
iz w przypadku podjecia decyzji o rozpoczeciu realizacji poszczegélnych dziatan, Inwestor bedzie indywidualnie rozpatrywat
naptywajgce uwagi i wnioski, tak aby zminimalizowac i zrekompensowa¢ wptyw inwestycji na nieruchomosci. W przypadku zaistnienia
koniecznosci przeprowadzenia wykupow nieruchomosci, zastosowane zostang procedury zgodne z ustawa przeciwpowodziowg z dnia
8 lipca 2010 r. o szczegdlnych zasadach przygotowania do realizacji inwestycji w zakresie budowli przeciwpowodziowych (tj. Dz. U. z
2021 r. poz. 484). Wysokos¢ odszkodowania okresla sie w drodze uzgodnien poczynionych pomiedzy inwestorem, a dotychczasowym
wtascicielem lub uzytkownikiem wieczystym.

Czy plan budowy zbiornika retencyjnego w msc. Zegartowice, ktory uchronitby gmine tapanéw przed kolejnym zalaniem jest
planowany, jezeli tak to kiedy?

Zbiornik ,Zegartowice” na rzece Stradomce (ID aPZRP: W_GZW_ 965 - Budowa zbiornika "Stradomka Zegartowice" na rzece
Stradomka) znajduje sie na liscie rekomendowanych dziatan w projekcie aktualizacji Plandw zarzgdzania ryzykiem powodziowym. Czas
realizacji zaplanowanego dziatania przewidziano na lata 2021-2027.
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Duzym problemem przy pracach modernizacyjnych w korytach rzek jest NATURA 2000 oraz organizacje ekologiczne, ktore
niejednokrotnie blokujq prace naprawcze. Jest to ogromny problem.

Odpowiedz udzielona po spotkaniu konsultacyjnym: Podobnie jak w zakresie gospodarki wodnej, tak i w zakresie ochrony srodowiska
obowigzujg rezimy ochronne ustanowione na mocy przepisow prawa powszechnie obowigzujgcego. Obszary Natura 2000 stanowig
jeden z rodzajéw obszarowych form ochrony przyrody i zostaty ustanowione na podstawie ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie
przyrody. W odniesieniu do tej formy ochrony nalezy jednak zauwazyé, ze przepisy prawa nie definiujg dla niej z gory okreslonych
zakazéw ale realizacja planowanych dziatan mogacych wptywaé na cele i przedmiot ochrony tego obszaru wymaga przeprowadzenia
stosownej oceny, ktorej zasadniczym celem jest okreslenie warunkéw podejmowania takich dziatan. Zauwazy¢ rowniez nalezy, ze
funkcjonowanie obszaréw Natura 2000 i zasad podejmowania na nich roznego rodzaju dziatan wynika réwniez z regulacji prawa
wspdlnotowego, ktére na mocy obowigzujgcych Polske traktatdéw jestesmy zobowigzani przestrzegac.

W odniesieniu do udziatu organizacji ekologicznych nalezy zauwazy¢, ze podstawy ich uczestnictwa w postepowaniach majg swoje
umocowanie w prawach spoteczenistwa do udziatu w sprawowaniu wtadzy, ktére ma swoje podstawy w Konstytucji RP. Kwestie tg
regulujg rdwniez umowy miedzynarodowe obowigzujgce Polske (Konwencja z Aarhus) oraz przepisy prawa wspdlnotowego. Prawo
udziatu spoteczenstwa realizowane poprzez dopuszczenie organizacji spotecznych jest zatem jednym z podstawowych uprawnien. Bez
watpienia kluczowe znaczenie ma w tym zakresie sposdb dziatania, intencje i poziom wiedzy przedstawicieli takich organizacji.

Rozumiem, ze te 3 zbiorniki majq ochroni¢ tylko teren zagrozony w Zielonkach?

Odpowiedz udzielona po spotkaniu konsultacyjnym: W obecnie obowigzujacym Planie zarzgdzania ryzykiem powodziowym dla obszaru
dorzecza Wisty (PZRP) przyjetym rozporzgdzeniem Rady Ministréw w dniu 18 pazdziernika 2016 r. (Dz.U. 2016 poz. 1841) sg zawarte
dziatania majace na celu utworzenie zbiornikéw przeciwpowodziowych na obszarze zlewni Pradnika. W tym miejscu nalezy podkresli¢,
iz rozporzadzenie ma moc powszechnie obowigzujgcego prawa, a jednostki samorzadu terytorialnego powinny bra¢ pod uwage przy
planowaniu przestrzennym planowane inwestycje na poziomie krajowym. Oznacza to, iz o ich planowanej budowie powszechnie
wiadomo od 2016 r. Zamiar budowy powyzszych zbiornikdow zostat ujety w obowigzujgcym PZRP na podstawie projektu z 2013 r.
zleconego przez 6wczesnie funkcjonujacy Matopolski zarzad melioracji i urzadzen wodnych w Krakowie pn. Wielowariantowy program
inwestycyjny dla ciekdw Aglomeracji Krakowskiej zwany API. W obecnym projekcie aktualizacji Planu zarzadzania ryzykiem
powodziowym dla obszaru dorzecza Wisty (aPZRP) powyisze zadania zakwalifikowane zostaty do hydrotechnicznych obiektow
retencjonujacych wode, majgcych na celu zapewnienie warunkéw redukujgcych mozliwosci wystgpienia powodzi, a tym samym
obnizenie istniejacego ryzyka powodziowego terendw znajdujacych sie w dolnej czesci zlewni Pradnika (w tym Miasto Krakéw), jak
réwniez obnizenie fali powodziowej na rzece Wisle ponizej Krakowa. Zgodnie z ustawg z dnia 20 lipca 2017 r. Prawo wodne (Dz.U. z
2021 r. poz. 624 wraz ze zm.) Plany zarzadzania ryzykiem powodziowym podlegajg przeglagdowi co 6 lat oraz w razie potrzeby
aktualizacji (art. 173 ust. 19). W ramach obecnie prowadzonej aktualizacji dziatania z obszaru zlewni Pradnika zostaty poddane
analizom. W poréwnaniu z | cyklem w nazwie dziatan wyeliminowano okreslenie suchy zbiornik, aby ostateczne rozwigzanie techniczne
wskazaé na etapie, poprzedzajagcym ewentualng budowe, przygotowania dokumentacji projektowej. Ma to istotne znaczenie w celu
jednolitego zarzadzania zasobami wodnymi w kontekscie powodzi jak i réwniez suszy. Odnoszac sie do kwestii zasadnosci
ekonomicznej ww. inwestycji informujemy, ze analize kosztéw i korzysci ww. inwestycji, a takze analize wielokryterialng
przeprowadzono dla wariantéw planistycznych, ktére sktadaty sie z kilku do kilkunastu odrebnych dziatan w obrebie wyznaczonego
obszaru problemowego. Analiza kosztow i korzysci uwzgledniata catos¢ przewidywanych korzysci i kosztéw z uwzglednieniem kosztéw
(i korzysci) zewnetrznych, tzn. takich, ktére wychodzg poza ramy projektu i dotyczg innych podmiotéw. W dalszej kolejnosci do wyboru
wariantu optymalnego postuzyta analiza wielokryterialna. Przeprowadzona zostata ocena wariantéw w sSwietle o$miu kryteriow
poréwnawczych: - skutecznosé osiggania celdw zarzgdzania ryzykiem powodziowym, - efektywnos¢ ekonomiczna, - zapewnienie
finansowania, - kryterium zgodnosci z RDW, - zakres i stopien negatywnego oddziatywania na srodowisko, - mozliwe konflikty
spoteczne zwigzane z realizacjg dziatan, - znaczenie dla realizacji strategii adaptacji do zmian klimatu, - kryterium synergii (wptyw na
osiggniecie celéw Planu przeciwdziatania skutkom suszy, Krajowego programu renaturyzacji wéd powierzchniowych, a takze celéw
innych strategii i programow w zakresie zeglugi, energetyki i $rodowiska). Na podstawie ww. wskaznikdw okreslono, ze
rekomendowany wariant dla obszaru problemowego Krakoéw jest efektywny ekonomicznie i przewidywane korzysci z realizacji
wariantu przewyzszajg koszty jego wdrozenia. W ramach analizy wariantdw, zostata wykonana analiza i ocena zgodnosci przyjetych
ostatecznych wariantéw dziatart z wymogami prawnymi i Srodowiskowymi, w tym szczegdlnie z wymogami ramowej dyrektywy wodnej
oraz dyrektywy ptasiej i siedliskowe]. Analiza wykazata mozliwos¢ wystgpienia negatywnego oddziatywania ww. dziatan na cele
ochrony Parku Krajobrazowego Dolinki Krakowskiej. Realizacja dziatania moze takze wptyngé na stan parametrow
hydromorfologicznych i biologicznych cieku. Podkresli¢ nalezy, ze ocena sSrodowiskowa stanowita element analizy wielokryterialnej i
pomimo zasygnalizowania mozliwosci wystapienia negatywnego oddziatywania jego realizacja przyniesie wymierne skutki dla ochrony
przeciwpowodziowej regionu, dlatego dziatania zostaty ujete na ostatecznej liscie dziatan. Na etapie planowania inwestycji i uyymowania
jej w Planie zarzadzania ryzykiem powodziowym, nie sg znane szczegétowe zatozenia projektowe, a oceny dokonano zgodnie z
dostepna wiedzg na temat inwestycji. Wiekszos$¢ dziatan realizowanych w zlewni rzeki Prgdnik, wymagac¢ bedzie przeprowadzenia
petnej oceny oddziatywania na srodowisko na etapie pozyskania decyzji Srodowiskowej i przygotowania dokumentacji projektowej.
Plany zarzadzania ryzykiem powodziowym przygotowane sg z uwzglednieniem wszystkich aspektéw zarzadzania ryzykiem
powodziowym (art. 163 ust. 6 ustawy Prawo wodne), ktadgc szczegdlny nacisk na zapobieganie, ochrone i stan nalezytego
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przygotowania, w tym prognozowanie powodzi i systemy wczesnego ostrzegania, uwzgledniajac cechy danego dorzecza, regionu
wodnego lub zlewni. Nalezy rowniez zauwazy¢, iz przyjete rozwigzania przeciwpowodziowe w zlewni powinny stanowic integralng
catos¢ i nie wystarczy zastosowanie wytgcznie dziatan polegajgcych na budowie obwatowan i pogtebiania koryta rzek. Nalezy
zastosowac rozwigzanie umozliwiajgce zagospodarowanie wystepowania nadmiaru wéd w czasie powodzi. Ponadto przyjete
rozwigzania powinny by¢ spdjne z wyznaczonymi celami innych dokumentéw planistycznych obowigzujgcych w gospodarce wodnej
jak np. z celami zawartymi w Planie przeciwdziatania skutkom suszy badz celami wyznaczonymi w planach gospodarowania wodami.
Powyzsze rozwigzania poddane zostaty konsultacjom spotecznym. W trakcie konsultacji spotecznych projektu aktualizacji Planéw
zarzadzania ryzykiem powodziowym (aPZRP) w zakresie dziatan zwigzanych z planowanym powstaniem zbiornikdw
przeciwpowodziowych w zlewni rzeki Prgdnik wptyneta ogromna ilos¢ uwag, wnioskdw, zapytan. Byly to m.in. petycje mieszkancow,
opinia Ojcowskiego Parku Narodowego oraz Prezydium Rady Naukowej Ojcowskiego Parku Narodowego, rezolucja Rady Gminy
Zielonki i innych. W zwigzku z powyzszym zaczeto rozpatrywac inne alternatywne rozwigzania, ktére beda akceptowane spotecznie ale
zarazem réwnie skuteczne w osiggnieciu wyznaczonych celéw w zakresie minimalizacji ryzyka powodziowego w danym regionie. W
zwigzku z powyzszym przeanalizowano powtdrnie dziatania mozliwe do wykonania w tym m.in. przekazang przez gmine Zielonki
alternatywna koncepcje budowy zbiornikow w zlewni rzeki Pradnik. W wyniku konsultacji spotecznych i analiz zdecydowano sie na
ponizsze zmiany w Planie zarzadzania ryzykiem powodziowym dla obszaru dorzecza Wisty, ktérych realizacja réwnie skuteczne wptynie
na osiggniecie celéw zatozonych w Planach zarzgdzania ryzykiem powodziowym:

1. Zadanie W_GZW_978 (Budowa zbiornika wodnego na cieku Pradnik w km 18+840) zostato usuniete z ostateczne;j listy dziatarh aPZRP;
2. Zadanie W_GZW_955 (Budowa zbiornika na cieku Pradnik w km 13+340) zostato zamienione na alternatywne rozwigzanie
zaproponowane w opracowaniu zrealizowanym przez Gmine Zielonki, polegajgce na budowie dwdch mniejszych zbiornikéw w uktadzie
kaskadowym zamiast jednego duzego. W zwigzku z powyzszym zostata zmieniona nazwa dziatania na: ,Budowa zbiornikéw
przeciwpowodziowych na cieku Prgdnik w uktadzie kaskadowym w km 12+713 i 14+215”. Zmieniona zostanie koncepcja geometrii i
opis dziatania. Nowe dziatanie nie koliduje z projektowang Trasa Wolbromska w gminie Zielonki. Ponizej zestawiono podstawowe
parametry zbiornikdw zatozone w koncepc;ji:

Zbiornik w km 12+713 Pradnika:

- Wysokos¢ zapory - 6 m

- Rzedna korony zapory - 244 m n.p.m.

- Rzedna MaxPP - 243.00 m n.p.m.

- Powierzchnia zalewu przy MaxPP - 18.12 ha

- Pojemnos$¢ powodziowa - 0.44369 min m3

Zbiornik w km 14+215 Pradnika:

- Wysokos$¢ zapory - 5 m

- Rzedna korony zapory - 248.5 m n.p.m.

- Rzedna MaxPP - 247.50 m n.p.m.

- Powierzchnia zalewu przy MaxPP - 9.31 ha

- Pojemnos¢ powodziowa - 0.22358 min m3

3. Zadanie W_GZW_950 (Budowa zbiornika na cieku Garliczka w km 2+810) zostato zamienione na alternatywne rozwigzanie
zaproponowane w opracowaniu zrealizowanym przez Gmine Zielonki, w zwigzku z czym zostata zmieniona nazwa dziatania na:
,Budowa przeciwpowodziowego zbiornika na cieku Garliczka w km 2+802”; Zmieniona zostata réwniez koncepcja geometrii i opis
dziatania. Ponizej zestawiono podstawowe parametry zbiornika:

- Wysokos$¢ zapory - 8 m

- Rzedna korony zapory - 252.00 m n.p.m.

- Rzedna MaxPP - 251.00 m n.p.m.

- Powierzchnia zalewu przy MaxPP - 7.92 ha

- Pojemnos¢ powodziowa - 0.29346 min m3

Czas realizacji zaplanowanych dziatan przewidziano na lata 2022-2027. Lokalizacja i rozwigzania techniczne zbiornikéw wynikajg z
analizy warunkdéw terenowych oraz mozliwych do uzyskania pojemnosci retencyjnych przy uwzglednieniu minimalizacji oddziatywania
na srodowisko oraz tereny zurbanizowane. Zbiorniki nie obejmujg swoim zasiegiem obszaréw zabudowanych, a jednie tereny tgk, pél
i zakrzaczen. Nalezy podkresli¢, ze przedstawione lokalizacje zbiornikéw sg koncepcjg i ich geometria jest orientacyjna - analizy
obejmowaty gtéwnie sprawdzenie skutecznosci przeciwpowodziowej przy zadanych parametrach. Wszystkie szczegétowe rozwigzania
zostang zaproponowane na etapie prac projektowych, stad zasieg zalewu zbiornikéw moze ulec zmianie. Jednoczesnie informujemy,
iz w przypadku podjecia decyzji o rozpoczeciu realizacji poszczegdlnych dziatan, Inwestor bedzie indywidualnie rozpatrywat
naptywajgce uwagi i wnioski, tak aby zminimalizowac i zrekompensowaé wptyw inwestycji na nieruchomosci. W przypadku zaistnienia
koniecznosci przeprowadzenia wykupdw nieruchomosci, zastosowane zostang procedury zgodne z ustawg przeciwpowodziowa z dnia
8 lipca 2010 r. o szczegdlnych zasadach przygotowania do realizacji inwestycji w zakresie budowli przeciwpowodziowych (tj. Dz. U. z
2021 r. poz. 484). Wysokos¢ odszkodowania okresla sie w drodze uzgodnien poczynionych pomiedzy inwestorem, a dotychczasowym
wtascicielem lub uzytkownikiem wieczystym.
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Chciatbym nawigzac¢ do wykresu - wynika z niego , Ze te dziatania nie powodujqg spadku wysokosci (wartosci) szkéd tylko obnizajq
prawdopodobiernstwo wystgpienia. Ostatnia powodz byta w 1997 roku, jakie prawdopodobienstwo jest wystqgpienia kolejnej takiej
powodzi i kiedy? Czy sq dostepne badania w tym temacie?

Odpowied? udzielona po spotkaniu konsultacyjnym: Ryzyko powodziowe, zgodnie z art 2 Dyrektywy 2007/60/WE w sprawie oceny
ryzyka powodziowego i zarzgdzania nim, oznacza kombinacje prawdopodobieristwa wystgpienia powodzi i prawdopodobienstwa
wystgpienia zwigzanych z powodzig potencjalnych negatywnych konsekwencji.

Dziatania techniczne, takie jak np. budowa watéw przeciwpowodziowych obnizajg prawdopodobienstwo wystgpienia powodzi na
obszarze chronionym watem, oznacza to réwniez mniejszg czestotliwos¢é wystapienia szkdd powodziowych, co oznacza obnizenie
ryzyka powodziowego. Rdwniez inne dziatania, np. edukacja mieszkaricow majaca na celu przygotowania ich do powodzi, wptywaja na
ograniczenie ryzyka powodziowego. Dzieki ich przygotowaniu moze nastgpi¢ zmniejszenie strat spowodowanych wystgpieniem
powodzi.

Wystepowanie powodzi uwarunkowane jest bardzo wieloma czynnikami, takimi np. jak wielkos$¢ i czas wystepowania opaddéw w
zlewni, wielkos¢ pokrywy snieznej i czas jej topnienia. W zwigzku z tym nie ma mozliwosci okreslenia daty wystgpienia podobnej
powodzi jak ta, ktdra miata miejsce w roku 1997. Mozna okresli¢ zasieg powodzi o okreslonym prawdopodobienstwie wystapienia, co
prezentujg mapy zagrozenia powodziowego. Mapy pokazujg zasieg powodzi o prawdopodobienstwie wystgpienia 10%, 1% oraz 0,2%.
O powodzi z 1997 r. mowi sie, ze miata charakter powodzi o prawdopodobienstwie wystgpienia 0,1%.

Prosze przedstawic¢ analize wykupu nieruchomosci dotyczgca terenow pod zbiorniki w ciggu rzeki Prgdnik.

Zbiorniki w zlewni rzeki Pradnik zaproponowane w projekcie aktualizacji Planéw zarzadzania ryzykiem powodziowym nie obejmujg
swoim zasiegiem obszaréw zabudowanych, a jedynie tereny fak, pdl i zakrzaczen. Nalezy podkresli¢, ze przedstawione lokalizacje
zbiornikdw sg koncepcjg i ich geometria jest orientacyjna - analizy obejmowaty gtéwnie sprawdzenie skutecznosci przeciwpowodziowej
przy zadanych parametrach. Wszystkie szczegétowe rozwigzania zostang zaproponowane na etapie prac projektowych, stad zasieg
zalewu zbiornikéw moze ulec zmianie. Jednoczes$nie informujemy, iz w przypadku podjecia decyzji o rozpoczeciu realizacji
poszczegblnych dziatan, Inwestor bedzie indywidualnie rozpatrywat naptywajgce uwagi i wnioski, tak aby zminimalizowac¢ i
zrekompensowaé¢ wptyw inwestycji na nieruchomosci. W przypadku zaistnienia koniecznosci przeprowadzenia wykupow
nieruchomosci, zastosowane zostang procedury zgodne z ustawg przeciwpowodziowg z dnia 8 lipca 2010 r. o szczegdlnych zasadach
przygotowania do realizacji inwestycji w zakresie budowli przeciwpowodziowych (tj. Dz. U. z 2021 r. poz. 484). Wysokos¢
odszkodowania okresla sie w drodze uzgodnien poczynionych pomiedzy inwestorem, a dotychczasowym wtascicielem lub
uzytkownikiem wieczystym.

Na etapie zgtaszania dziatan technicznych do aPZRP Gmina Miejska Krakow podtrzymata koniecznosé¢ realizacji w Il cyklu
planistycznym (2022-2027) dziatan ujetych w I cyklu planistycznym PZRP a mianowicie: - Przebudowa mostu drogowego na cieku
Olszanicki w km 0+879 (nr dziatania 75406) - Przebudowa mostu na cieku Prgdnik w km 5+625 (nr dziatania 75503) - Przebudowa
mostu drogowego na cieku Prqgdnik w km 3+364 (nr dziatania 75509) - Przebudowa przepustu na cieku Prgdnik w km 5+215 (nr
dziatania 75511) - Przebudowa mostu drogowego na cieku Koscielnicki w km 6+442 (nr dziatania 75447) - Likwidacja mostu na cieku
Wilga w km 3+547 (nr dziatania 75428) Jednak Zadne z powyiszych dziatan nie zostato ujete w konsultowanym dokumencie.
Dlaczego? Prosze o wyjasnienie.

Podstawe wszystkich analiz w ramach przygotowywanej aktualizacji planéw zarzgdzania ryzykiem powodziowym stanowig
zaktualizowane Mapy Zagrozenia Powodziowego (aMZP) oraz Mapy Ryzyka Powodziowego (aMRP) podane do publicznej wiadomosci
w pazdzierniku 2020 r., w ktérych jako dane wejsciowe przyjete zostaty wartosci przeptywow maksymalnych na poszczegdinych
stacjach wodowskazowych, okreslone przez Instytut Meteorologii i Gospodarki Wodnej. Mapy zagrozenia powodziowego i map ryzyka
powodziowego zostaty uzgodnione z wiasciwymi wojewodami i zgodnie z ustawg Prawo wodne nie podlegajg one konsultacjom
spotecznym (art. 171 ust. 1 Prawo wodne).

Wszystkie dziatania zgtoszone w uwadze, zostaty przenalizowane na etapie tworzenia bazowej listy dziatan aPZRP oraz zostaty
odrzucone podczas analizy S.M.A.R.T. ze wzgledu na brak wptywu na ograniczenie ryzyka powodziowego (aktualne mapy w wiekszosci
nie wskazujg zagrozenia na wskazanych odcinkach inwestyciji).

W_GZW_955 Budowa zbiornika na cieku Prqgdnik w km 13+340 - W jaki sposéb planowane jest zabezpieczenie istniejgcego ujecia
wody instalacji wodociggowej w Giebuftowie. Studnia gtebinowa zlokalizowana jest na dziatce nr 540, a stacja wodociggowa na
dziatkach nr: 543/6, 543/3, 543/7. Ujecie to zaopatruje w wode pitng ponad 8 tys. mieszkaricow gminy Wielka Wies.

Dokonane analizy w ramach aPZRP stuzyty tylko do badania skutecznosci zbiornika przy redukcji poziomu wéd powodziowych, a co za
tym idzie ryzyka powodziowego. Rozwigzania techniczne majgce na celu zabezpieczenie istniejgcych uje¢ wody podejmowane bedg na
etapie opracowania studium wykonalnosci, a nastepnie opracowania projektéw technicznych zbiornika.

Doprecyzowanie odpowiedzi po spotkaniu konsultacyinym: W obecnie obowigzujgcym Planie zarzagdzania ryzykiem powodziowym dla
obszaru dorzecza Wisty (PZRP) przyjetym rozporzgdzeniem Rady Ministrow w dniu 18 pazdziernika 2016 r. (Dz.U. 2016 poz. 1841) s3
zawarte dziatania majace na celu utworzenie zbiornikdw przeciwpowodziowych na obszarze zlewni Pradnika. W tym miejscu nalezy
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podkresli¢, iz rozporzadzenie ma moc powszechnie obowigzujgcego prawa, a jednostki samorzadu terytorialnego powinny bra¢ pod
uwage przy planowaniu przestrzennym planowane inwestycje na poziomie krajowym. Oznacza to, iz o ich planowanej budowie
powszechnie wiadomo od 2016 r. Zamiar budowy powyzszych zbiornikdéw zostat ujety w obowigzujgcym PZRP na podstawie projektu
z 2013 r. zleconego przez dwczesnie funkcjonujgcy Matopolski zarzad melioracji i urzadzen wodnych w Krakowie pn. Wielowariantowy
program inwestycyjny dla ciekéw Aglomeracji Krakowskiej zwany APl. W obecnym projekcie aktualizacji Planu zarzadzania ryzykiem
powodziowym dla obszaru dorzecza Wisty (aPZRP) powyisze zadania zakwalifikowane zostaty do hydrotechnicznych obiektow
retencjonujgcych wode, majacych na celu zapewnienie warunkéw redukujgcych mozliwosci wystgpienia powodzi, a tym samym
obnizenie istniejgcego ryzyka powodziowego terendw znajdujacych sie w dolnej czesci zlewni Pradnika (w tym Miasto Krakow), jak
réwniez obnizenie fali powodziowej na rzece Wisle ponizej Krakowa. Zgodnie z ustawg z dnia 20 lipca 2017 r. Prawo wodne (Dz.U. z
2021 r. poz. 624 wraz ze zm.) Plany zarzadzania ryzykiem powodziowym podlegaja przeglagdowi co 6 lat oraz w razie potrzeby
aktualizacji (art. 173 ust. 19). W ramach obecnie prowadzonej aktualizacji dziatania z obszaru zlewni Pradnika zostaty poddane
analizom. W poréwnaniu z | cyklem w nazwie dziatan wyeliminowano okreslenie suchy zbiornik, aby ostateczne rozwigzanie techniczne
wskazaé na etapie, poprzedzajacym ewentualng budowe, przygotowania dokumentacji projektowej. Ma to istotne znaczenie w celu
jednolitego zarzadzania zasobami wodnymi w kontekscie powodzi jak i rowniez suszy. Odnoszac sie do kwestii zasadnosci
ekonomicznej ww. inwestycji informujemy, ze analize kosztow i korzysci ww. inwestycji, a takze analize wielokryterialng
przeprowadzono dla wariantéw planistycznych, ktére sktadaty sie z kilku do kilkunastu odrebnych dziatann w obrebie wyznaczonego
obszaru problemowego. Analiza kosztow i korzysci uwzgledniata catos¢ przewidywanych korzysci i kosztow z uwzglednieniem kosztow
(i korzysci) zewnetrznych, tzn. takich, ktére wychodza poza ramy projektu i dotyczg innych podmiotéw. W dalszej kolejnosci do wyboru
wariantu optymalnego postuzyta analiza wielokryterialna. Przeprowadzona zostata ocena wariantow w Swietle osmiu kryteriéw
poréwnawczych: - skuteczno$¢ osiggania celdow zarzadzania ryzykiem powodziowym, - efektywnos$é ekonomiczna, - zapewnienie
finansowania, - kryterium zgodnosci z RDW, - zakres i stopien negatywnego oddziatywania na srodowisko, - mozliwe konflikty
spoteczne zwigzane z realizacjg dziatan, - znaczenie dla realizacji strategii adaptacji do zmian klimatu, - kryterium synergii (wptyw na
osiggniecie celdw Planu przeciwdziatania skutkom suszy, Krajowego programu renaturyzacji wéd powierzchniowych, a takze celow
innych strategii i programow w zakresie zeglugi, energetyki i $rodowiska). Na podstawie ww. wskaznikéw okreslono, ze
rekomendowany wariant dla obszaru problemowego Krakéw jest efektywny ekonomicznie i przewidywane korzysci z realizacji
wariantu przewyzszajg koszty jego wdrozenia. W ramach analizy wariantdéw, zostata wykonana analiza i ocena zgodnosci przyjetych
ostatecznych wariantow dziatan z wymogami prawnymi i Srodowiskowymi, w tym szczegdlnie z wymogami ramowej dyrektywy wodnej
oraz dyrektywy ptasiej i siedliskowej. Analiza wykazata mozliwos¢ wystgpienia negatywnego oddziatywania ww. dziatan na cele
ochrony Parku Krajobrazowego Dolinki Krakowskiej. Realizacja dziatania moze takze wptyng¢é na stan parametréw
hydromorfologicznych i biologicznych cieku. Podkresli¢ nalezy, ze ocena srodowiskowa stanowita element analizy wielokryterialnej i
pomimo zasygnalizowania mozliwosci wystgpienia negatywnego oddziatywania jego realizacja przyniesie wymierne skutki dla ochrony
przeciwpowodziowej regionu, dlatego dziatania zostaty ujete na ostatecznej liscie dziatan. Na etapie planowania inwestycji i uyymowania
jej w Planie zarzadzania ryzykiem powodziowym, nie sg znane szczegétowe zatozenia projektowe, a oceny dokonano zgodnie z
dostepna wiedzg na temat inwestycji. Wiekszo$¢ dziatan realizowanych w zlewni rzeki Pradnik, wymagac¢ bedzie przeprowadzenia
petnej oceny oddziatywania na srodowisko na etapie pozyskania decyzji Srodowiskowej i przygotowania dokumentacji projektowe;j.
Plany zarzadzania ryzykiem powodziowym przygotowane sg z uwzglednieniem wszystkich aspektéw zarzadzania ryzykiem
powodziowym (art. 163 ust. 6 ustawy Prawo wodne), ktadac szczegdlny nacisk na zapobieganie, ochrone i stan nalezytego
przygotowania, w tym prognozowanie powodzi i systemy wczesnego ostrzegania, uwzgledniajac cechy danego dorzecza, regionu
wodnego lub zlewni. Nalezy réwniez zauwazy¢, iz przyjete rozwigzania przeciwpowodziowe w zlewni powinny stanowic¢ integralng
catos¢ i nie wystarczy zastosowanie wytgcznie dziatan polegajgcych na budowie obwatowan i pogtebiania koryta rzek. Nalezy
zastosowac rozwigzanie umozliwiajagce zagospodarowanie wystepowania nadmiaru wdéd w czasie powodzi. Ponadto przyjete
rozwigzania powinny by¢ spdjne z wyznaczonymi celami innych dokumentdéw planistycznych obowigzujacych w gospodarce wodnej
jak np. z celami zawartymi w Planie przeciwdziatania skutkom suszy badz celami wyznaczonymi w planach gospodarowania wodami.
Powyisze rozwigzania poddane zostaty konsultacjom spotecznym. W trakcie konsultacji spotecznych projektu aktualizacji Planow
zarzadzania ryzykiem powodziowym (aPZRP) w zakresie dziatan zwigzanych z planowanym powstaniem zbiornikdéw
przeciwpowodziowych w zlewni rzeki Pradnik wptyneta ogromna ilos¢ uwag, wnioskdw, zapytan. Byty to m.in. petycje mieszkancow,
opinia Ojcowskiego Parku Narodowego oraz Prezydium Rady Naukowej Ojcowskiego Parku Narodowego, rezolucja Rady Gminy
Zielonki i innych. W zwigzku z powyzszym zaczeto rozpatrywac inne alternatywne rozwigzania, ktdre bedg akceptowane spotecznie ale
zarazem réwnie skuteczne w osiggnieciu wyznaczonych celéw w zakresie minimalizacji ryzyka powodziowego w danym regionie. W
zwigzku z powyzszym przeanalizowano powtdrnie dziatania mozliwe do wykonania w tym m.in. przekazang przez gmine Zielonki
alternatywnga koncepcje budowy zbiornikdw w zlewni rzeki Pragdnik. W wyniku konsultacji spotecznych i analiz zdecydowano sie na
ponizsze zmiany w Planie zarzadzania ryzykiem powodziowym dla obszaru dorzecza Wisty, ktérych realizacja réwnie skuteczne wptynie
na osiggniecie celéw zatozonych w Planach zarzadzania ryzykiem powodziowym:

1. Zadanie W_GZW_978 (Budowa zbiornika wodnego na cieku Pradnik w km 18+840) zostato usuniete z ostateczne;j listy dziatari aPZRP;
2. Zadanie W_GZW_955 (Budowa zbiornika na cieku Pradnik w km 13+340) zostato zamienione na alternatywne rozwigzanie
zaproponowane w opracowaniu zrealizowanym przez Gmine Zielonki, polegajgce na budowie dwdch mniejszych zbiornikéw w uktadzie
kaskadowym zamiast jednego duzego. W zwigzku z powyiszym zostata zmieniona nazwa dziatania na: ,Budowa zbiornikéw
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przeciwpowodziowych na cieku Pragdnik w uktadzie kaskadowym w km 12+713 i 14+215". Zmieniona zostanie koncepcja geometrii i
opis dziatania. Nowe dziatanie nie koliduje z projektowang Trasg Wolbromska w gminie Zielonki. Ponizej zestawiono podstawowe
parametry zbiornikéw zatozone w koncepcji:

Zbiornik w km 12+713 Pradnika:

- Wysokos$¢ zapory - 6 m

- Rzedna korony zapory - 244 m n.p.m.

- Rzedna MaxPP - 243.00 m n.p.m.

- Powierzchnia zalewu przy MaxPP - 18.12 ha

- Pojemnos¢ powodziowa - 0.44369 min m3

Zbiornik w km 14+215 Pradnika:

- Wysokos¢ zapory - 5 m

- Rzedna korony zapory - 248.5 m n.p.m.

- Rzedna MaxPP - 247.50 m n.p.m.

- Powierzchnia zalewu przy MaxPP - 9.31 ha

- Pojemnos$¢ powodziowa - 0.22358 min m3

3. Zadanie W_GZW_950 (Budowa zbiornika na cieku Garliczka w km 2+810) zostato zamienione na alternatywne rozwigzanie
zaproponowane w opracowaniu zrealizowanym przez Gmine Zielonki, w zwigzku z czym zostata zmieniona nazwa dziatania na:
,Budowa przeciwpowodziowego zbiornika na cieku Garliczka w km 2+802”; Zmieniona zostata rowniez koncepcja geometrii i opis
dziatania. Ponizej zestawiono podstawowe parametry zbiornika:

- Wysokos¢ zapory - 8 m

- Rzedna korony zapory - 252.00 m n.p.m.

- Rzedna MaxPP - 251.00 m n.p.m.

- Powierzchnia zalewu przy MaxPP - 7.92 ha

- Pojemnos$¢ powodziowa - 0.29346 min m3

Czas realizacji zaplanowanych dziatan przewidziano na lata 2022-2027. Lokalizacja i rozwigzania techniczne zbiornikow wynikaja z
analizy warunkdw terenowych oraz mozliwych do uzyskania pojemnosci retencyjnych przy uwzglednieniu minimalizacji oddziatywania
na srodowisko oraz tereny zurbanizowane. Zbiorniki nie obejmujg swoim zasiegiem obszaréw zabudowanych, a jednie tereny fak, pdl
i zakrzaczen. Nalezy podkresli¢, ze przedstawione lokalizacje zbiornikdw sa koncepcjg i ich geometria jest orientacyjna - analizy
obejmowaty gtéwnie sprawdzenie skutecznosci przeciwpowodziowej przy zadanych parametrach. Wszystkie szczegétowe rozwigzania
zostang zaproponowane na etapie prac projektowych, stad zasieg zalewu zbiornikéw moze ulec zmianie. Jednoczesnie informujemy,
iz w przypadku podjecia decyzji o rozpoczeciu realizacji poszczegélnych dziatan, Inwestor bedzie indywidualnie rozpatrywat
naptywajgce uwagi i wnioski, tak aby zminimalizowac i zrekompensowa¢ wptyw inwestycji na nieruchomosci. W przypadku zaistnienia
koniecznosci przeprowadzenia wykupow nieruchomosci, zastosowane zostang procedury zgodne z ustawa przeciwpowodziowg z dnia
8 lipca 2010 r. o szczegdlnych zasadach przygotowania do realizacji inwestycji w zakresie budowli przeciwpowodziowych (tj. Dz. U. z
2021 r. poz. 484). Wysokos¢ odszkodowania okresla sie w drodze uzgodnien poczynionych pomiedzy inwestorem, a dotychczasowym
wtascicielem lub uzytkownikiem wieczystym.

W_GZW_978 Budowa zbiornika wodnego na cieku Prqdnik w km 18+840 - W jaki sposob planowane jest zabezpieczenie dostepnosci
komunikacyjnej mieszkarncéw z miejscowosci Prgdnik Korzkiewski? Planowany zbiornik wodny spowoduje zalanie jedynych dwéch
drog dojazdowych do miejscowosci. Dodatkowo prosimy o wskazanie zabezpieczen technicznych zwigzanych z kanalizacjqg sanitarng
grawitacyjng w Prgdniku Korzkiewskim. Kolektorem tym ptyng scieki z 6 miejscowosci z terenu Gminy Wielka Wies, a planowany
zbiornik spowoduje zalanie tej kanalizacji.

Dokonane analizy w ramach aPZRP stuzyty tylko do badania skutecznosci zbiornika przy redukcji poziomu wéd powodziowych, a co za
tym idzie ryzyka powodziowego. Rozwigzania techniczne majace na celu zabezpieczenie dostepnosci komunikacji dla mieszkancoéw,
czy tez zabezpieczenia istniejgcej sieci kanalizacyjnej podejmowane beda na etapie opracowania studium wykonalnosci, a nastepnie
opracowania projektéw technicznych zbiornika.

Doprecyzowanie odpowiedzi po spotkaniu konsultacyinym: W obecnie obowigzujgcym Planie zarzagdzania ryzykiem powodziowym dla
obszaru dorzecza Wisty (PZRP) przyjetym rozporzgdzeniem Rady Ministrow w dniu 18 pazdziernika 2016 r. (Dz.U. 2016 poz. 1841) s3
zawarte dziatania majace na celu utworzenie zbiornikdw przeciwpowodziowych na obszarze zlewni Pradnika. W tym miejscu nalezy
podkresli¢, iz rozporzadzenie ma moc powszechnie obowigzujgcego prawa, a jednostki samorzadu terytorialnego powinny bra¢ pod
uwage przy planowaniu przestrzennym planowane inwestycje na poziomie krajowym. Oznacza to, iz o ich planowanej budowie
powszechnie wiadomo od 2016 r. Zamiar budowy powyzszych zbiornikéw zostat ujety w obowigzujagcym PZRP na podstawie projektu
z 2013 r. zleconego przez dwczesnie funkcjonujgcy Matopolski zarzad melioracji i urzadzen wodnych w Krakowie pn. Wielowariantowy
program inwestycyjny dla ciekéw Aglomeracji Krakowskiej zwany APl. W obecnym projekcie aktualizacji Planu zarzadzania ryzykiem
powodziowym dla obszaru dorzecza Wisty (aPZRP) powyisze zadania zakwalifikowane zostaty do hydrotechnicznych obiektow
retencjonujgcych wode, majacych na celu zapewnienie warunkéw redukujgcych mozliwosci wystgpienia powodzi, a tym samym
obnizenie istniejgcego ryzyka powodziowego terendw znajdujacych sie w dolnej czesci zlewni Pradnika (w tym Miasto Krakow), jak
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réwniez obnizenie fali powodziowej na rzece Wisle ponizej Krakowa. Zgodnie z ustawg z dnia 20 lipca 2017 r. Prawo wodne (Dz.U. z
2021 r. poz. 624 wraz ze zm.) Plany zarzadzania ryzykiem powodziowym podlegaja przeglagdowi co 6 lat oraz w razie potrzeby
aktualizacji (art. 173 ust. 19). W ramach obecnie prowadzonej aktualizacji dziatania z obszaru zlewni Pradnika zostaty poddane
analizom. W poréwnaniu z | cyklem w nazwie dziatan wyeliminowano okreslenie suchy zbiornik, aby ostateczne rozwigzanie techniczne
wskazaé na etapie, poprzedzajacym ewentualng budowe, przygotowania dokumentacji projektowej. Ma to istotne znaczenie w celu
jednolitego zarzadzania zasobami wodnymi w kontekscie powodzi jak i rowniez suszy. Odnoszac sie do kwestii zasadnosci
ekonomicznej ww. inwestycji informujemy, ze analize kosztow i korzysci ww. inwestycji, a takze analize wielokryterialng
przeprowadzono dla wariantéw planistycznych, ktére sktadaty sie z kilku do kilkunastu odrebnych dziatan w obrebie wyznaczonego
obszaru problemowego. Analiza kosztow i korzysci uwzgledniata catos¢ przewidywanych korzysci i kosztow z uwzglednieniem kosztow
(i korzysci) zewnetrznych, tzn. takich, ktére wychodza poza ramy projektu i dotyczg innych podmiotéw. W dalszej kolejnosci do wyboru
wariantu optymalnego postuzyta analiza wielokryterialna. Przeprowadzona zostata ocena wariantow w Swietle osmiu kryteriéw
poréwnawczych: - skutecznosé osiggania celdw zarzgdzania ryzykiem powodziowym, - efektywnos¢ ekonomiczna, - zapewnienie
finansowania, - kryterium zgodnosci z RDW, - zakres i stopien negatywnego oddziatywania na srodowisko, - mozliwe konflikty
spoteczne zwigzane z realizacjg dziatan, - znaczenie dla realizacji strategii adaptacji do zmian klimatu, - kryterium synergii (wptyw na
osiggniecie celéw Planu przeciwdziatania skutkom suszy, Krajowego programu renaturyzacji wéd powierzchniowych, a takze celéw
innych strategii i programow w zakresie zeglugi, energetyki i $rodowiska). Na podstawie ww. wskaznikéw okreslono, ze
rekomendowany wariant dla obszaru problemowego Krakoéw jest efektywny ekonomicznie i przewidywane korzysci z realizacji
wariantu przewyzszajg koszty jego wdrozenia. W ramach analizy wariantéw, zostata wykonana analiza i ocena zgodnosci przyjetych
ostatecznych wariantéw dziatart z wymogami prawnymi i Srodowiskowymi, w tym szczegdlnie z wymogami ramowej dyrektywy wodnej
oraz dyrektywy ptasiej i siedliskowej. Analiza wykazata mozliwos¢ wystgpienia negatywnego oddziatywania ww. dziatan na cele
ochrony Parku Krajobrazowego Dolinki Krakowskiej. Realizacja dziatania moze takze wptyngé na stan parametrow
hydromorfologicznych i biologicznych cieku. Podkresli¢ nalezy, ze ocena srodowiskowa stanowita element analizy wielokryterialnej i
pomimo zasygnalizowania mozliwosci wystgpienia negatywnego oddziatywania jego realizacja przyniesie wymierne skutki dla ochrony
przeciwpowodziowej regionu, dlatego dziatania zostaty ujete na ostatecznej liscie dziatan. Na etapie planowania inwestycji i uyymowania
jej w Planie zarzadzania ryzykiem powodziowym, nie sg znane szczegétowe zatozenia projektowe, a oceny dokonano zgodnie z
dostepna wiedzg na temat inwestycji. Wiekszos$¢ dziatan realizowanych w zlewni rzeki Prgdnik, wymagac¢ bedzie przeprowadzenia
petnej oceny oddziatywania na srodowisko na etapie pozyskania decyzji Srodowiskowej i przygotowania dokumentacji projektowe;j.
Plany zarzadzania ryzykiem powodziowym przygotowane sg z uwzglednieniem wszystkich aspektéw zarzadzania ryzykiem
powodziowym (art. 163 ust. 6 ustawy Prawo wodne), ktadac szczegdlny nacisk na zapobieganie, ochrone i stan nalezytego
przygotowania, w tym prognozowanie powodzi i systemy wczesnego ostrzegania, uwzgledniajac cechy danego dorzecza, regionu
wodnego lub zlewni. Nalezy réwniez zauwazy¢, iz przyjete rozwigzania przeciwpowodziowe w zlewni powinny stanowic¢ integralng
catos¢ i nie wystarczy zastosowanie wytgcznie dziatan polegajgcych na budowie obwatowan i pogtebiania koryta rzek. Nalezy
zastosowac rozwigzanie umozliwiajagce zagospodarowanie wystepowania nadmiaru wdéd w czasie powodzi. Ponadto przyjete
rozwigzania powinny by¢ spdjne z wyznaczonymi celami innych dokumentdéw planistycznych obowigzujacych w gospodarce wodnej
jak np. z celami zawartymi w Planie przeciwdziatania skutkom suszy badz celami wyznaczonymi w planach gospodarowania wodami.
Powyisze rozwigzania poddane zostaty konsultacjom spotecznym. W trakcie konsultacji spotecznych projektu aktualizacji Planow
zarzadzania ryzykiem powodziowym (aPZRP) w zakresie dziatan zwigzanych z planowanym powstaniem zbiornikdw
przeciwpowodziowych w zlewni rzeki Pradnik wptyneta ogromna ilos¢ uwag, wnioskdw, zapytan. Byty to m.in. petycje mieszkancow,
opinia Ojcowskiego Parku Narodowego oraz Prezydium Rady Naukowej Ojcowskiego Parku Narodowego, rezolucja Rady Gminy
Zielonki i innych. W zwigzku z powyzszym zaczeto rozpatrywac inne alternatywne rozwigzania, ktdre bedg akceptowane spotecznie ale
zarazem réwnie skuteczne w osiggnieciu wyznaczonych celdw w zakresie minimalizacji ryzyka powodziowego w danym regionie. W
zwigzku z powyzszym przeanalizowano powtdrnie dziatania mozliwe do wykonania w tym m.in. przekazang przez gmine Zielonki
alternatywnga koncepcje budowy zbiornikdw w zlewni rzeki Pragdnik. W wyniku konsultacji spotecznych i analiz zdecydowano sie na
ponizsze zmiany w Planie zarzgdzania ryzykiem powodziowym dla obszaru dorzecza Wisty, ktérych realizacja rownie skuteczne wptynie
na osiaggniecie celéw zatozonych w Planach zarzadzania ryzykiem powodziowym:

1. Zadanie W_GZW_978 (Budowa zbiornika wodnego na cieku Pradnik w km 18+840) zostato usuniete z ostatecznej listy dziatari aPZRP;
2. Zadanie W_GZW_955 (Budowa zbiornika na cieku Pradnik w km 13+340) zostato zamienione na alternatywne rozwigzanie
zaproponowane w opracowaniu zrealizowanym przez Gmine Zielonki, polegajace na budowie dwdch mniejszych zbiornikow w uktadzie
kaskadowym zamiast jednego duzego. W zwigzku z powyiszym zostata zmieniona nazwa dziatania na: ,Budowa zbiornikéw
przeciwpowodziowych na cieku Pragdnik w uktadzie kaskadowym w km 12+713 i 14+215". Zmieniona zostanie koncepcja geometrii i
opis dziatania. Nowe dziatanie nie koliduje z projektowang Trasg Wolbromska w gminie Zielonki. Ponizej zestawiono podstawowe
parametry zbiornikéw zatozone w koncepciji:

Zbiornik w km 12+713 Pradnika:

- Wysokos$¢ zapory - 6 m

- Rzedna korony zapory - 244 m n.p.m.

- Rzedna MaxPP - 243.00 m n.p.m.

- Powierzchnia zalewu przy MaxPP - 18.12 ha
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- Pojemnos$¢ powodziowa - 0.44369 min m3

Zbiornik w km 14+215 Pradnika:

- Wysokos$¢ zapory - 5 m

- Rzedna korony zapory - 248.5 m n.p.m.

- Rzedna MaxPP - 247.50 m n.p.m.

- Powierzchnia zalewu przy MaxPP - 9.31 ha

- Pojemnos$¢ powodziowa - 0.22358 min m3

3. Zadanie W_GZW_950 (Budowa zbiornika na cieku Garliczka w km 2+810) zostato zamienione na alternatywne rozwigzanie
zaproponowane w opracowaniu zrealizowanym przez Gmine Zielonki, w zwigzku z czym zostata zmieniona nazwa dziatania na:
,Budowa przeciwpowodziowego zbiornika na cieku Garliczka w km 2+802”; Zmieniona zostata réwniez koncepcja geometrii i opis
dziatania. Ponizej zestawiono podstawowe parametry zbiornika:

- Wysokos$¢ zapory - 8 m

- Rzedna korony zapory - 252.00 m n.p.m.

- Rzedna MaxPP - 251.00 m n.p.m.

- Powierzchnia zalewu przy MaxPP - 7.92 ha

- Pojemnos$¢ powodziowa - 0.29346 min m3

Czas realizacji zaplanowanych dziatan przewidziano na lata 2022-2027. Lokalizacja i rozwigzania techniczne zbiornikéw wynikajg z
analizy warunkow terenowych oraz mozliwych do uzyskania pojemnosci retencyjnych przy uwzglednieniu minimalizacji oddziatywania
na srodowisko oraz tereny zurbanizowane. Zbiorniki nie obejmujg swoim zasiegiem obszaréw zabudowanych, a jednie tereny tgk, pdl
i zakrzaczen. Nalezy podkresli¢, ze przedstawione lokalizacje zbiornikdw sa koncepcjg i ich geometria jest orientacyjna - analizy
obejmowaty gtéwnie sprawdzenie skutecznosci przeciwpowodziowej przy zadanych parametrach. Wszystkie szczegétowe rozwigzania
zostang zaproponowane na etapie prac projektowych, stad zasieg zalewu zbiornikéw moze ulec zmianie. Jednoczesnie informujemy,
iz w przypadku podjecia decyzji o rozpoczeciu realizacji poszczegélnych dziatan, Inwestor bedzie indywidualnie rozpatrywat
naptywajgce uwagi i wnioski, tak aby zminimalizowac i zrekompensowaé wptyw inwestycji na nieruchomosci. W przypadku zaistnienia
koniecznosci przeprowadzenia wykupow nieruchomosci, zastosowane zostang procedury zgodne z ustawa przeciwpowodziowg z dnia
8 lipca 2010 r. o szczegdlnych zasadach przygotowania do realizacji inwestycji w zakresie budowli przeciwpowodziowych (tj. Dz. U. z
2021 r. poz. 484). Wysokos¢ odszkodowania okresla sie w drodze uzgodnien poczynionych pomiedzy inwestorem, a dotychczasowym
wtascicielem lub uzytkownikiem wieczystym.

Czy walke z powodzig nie nalezy zaczqc¢ po prostu od posprzqgtania i uregulowania istniejgcych koryt rzek. Od lat nic sie nie robi w
tym zakresie, powalone wielkie pnie, tamy bobrow, nacigganie wtasnosci do samej wody z posypywaniem brzegow, masa smieci w
korytach. Te same rzeki ptyng swoim korytem setki lat i jakos nikogo nie topito bo byt porzqgdek. W Zielonkach na rzece Prqdnik staty
miyny i konie kgpali a teraz koryto mozna przeskoczyc, Kto do tego doprowadzit?

W aktualizacji Planéw Zarzadzania Ryzykiem Powodziowym nie sg ujete prace utrzymaniowe koryt rzek. Tego typu dziatania
realizowane bedg przez PGW Wody Polskie przy wspétpracy z lokalnymi samorzadami.

12 metrowa zapora na cieku Prqdnik w km 18+840 jest lokalizowana w sgsiedztwie gazociggu wysokiego cisnienia DN500 MOP 5,5
MPa. W jaki sposob zostanie zabezpieczony gazocigg, a moze zostanie przebudowany - tylko w jakiej lokalizacji w zwigzku z budowg
obwodnicy Zielonek. Czy projekt byt konsultowany z Operatorem Sieci Przesyfowej GAZ-SYSTEM S.A.? Nawet przejazd ciezkiego
sprzetu budowlanego wymaga uzgodnienia i zaprojektowania sposobu zabezpieczeri. Wspomne, ze gazociqgg ten zasila 1/2
Krakowa.

Dokonane analizy w ramach aPZRP stuzyty tylko do badania skutecznosci zbiornika przy redukcji poziomu wéd powodziowych, a co za
tym idzie ryzyka powodziowego. Rozwigzania techniczne majace na celu zabezpieczenie istniejgcego gazociggu podejmowane beda na
etapie opracowania studium wykonalnosci, a nastepnie opracowania projektéw technicznych zbiornika.

Doprecyzowanie odpowiedzi po spotkaniu konsultacyjnym: W obecnie obowigzujgcym Planie zarzgdzania ryzykiem powodziowym dla
obszaru dorzecza Wisty (PZRP) przyjetym rozporzgdzeniem Rady Ministrow w dniu 18 pazdziernika 2016 r. (Dz.U. 2016 poz. 1841) s3
zawarte dziatania majgce na celu utworzenie zbiornikdw przeciwpowodziowych na obszarze zlewni Pragdnika. W tym miejscu nalezy
podkresli¢, iz rozporzadzenie ma moc powszechnie obowigzujgcego prawa, a jednostki samorzadu terytorialnego powinny bra¢ pod
uwage przy planowaniu przestrzennym planowane inwestycje na poziomie krajowym. Oznacza to, iz o ich planowanej budowie
powszechnie wiadomo od 2016 r. Zamiar budowy powyzszych zbiornikdéw zostat ujety w obowigzujagcym PZRP na podstawie projektu
z 2013 r. zleconego przez dwczesnie funkcjonujacy Matopolski zarzad melioracji i urzadzen wodnych w Krakowie pn. Wielowariantowy
program inwestycyjny dla ciekow Aglomeracji Krakowskiej zwany APl. W obecnym projekcie aktualizacji Planu zarzadzania ryzykiem
powodziowym dla obszaru dorzecza Wisty (aPZRP) powyisze zadania zakwalifikowane zostaty do hydrotechnicznych obiektow
retencjonujacych wode, majgcych na celu zapewnienie warunkéw redukujgcych mozliwosci wystgpienia powodzi, a tym samym
obnizenie istniejacego ryzyka powodziowego terendw znajdujacych sie w dolnej czesci zlewni Pradnika (w tym Miasto Krakéw), jak
réwniez obnizenie fali powodziowej na rzece Wisle ponizej Krakowa. Zgodnie z ustawg z dnia 20 lipca 2017 r. Prawo wodne (Dz.U. z
2021 r. poz. 624 wraz ze zm.) Plany zarzadzania ryzykiem powodziowym podlegajg przeglagdowi co 6 lat oraz w razie potrzeby
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aktualizacji (art. 173 ust. 19). W ramach obecnie prowadzonej aktualizacji dziatania z obszaru zlewni Pradnika zostaty poddane
analizom. W poréwnaniu z | cyklem w nazwie dziatah wyeliminowano okreslenie suchy zbiornik, aby ostateczne rozwigzanie techniczne
wskazaé na etapie, poprzedzajacym ewentualng budowe, przygotowania dokumentacji projektowej. Ma to istotne znaczenie w celu
jednolitego zarzadzania zasobami wodnymi w kontekscie powodzi jak i rowniez suszy. Odnoszac sie do kwestii zasadnosci
ekonomicznej ww. inwestycji informujemy, ze analize kosztéw i korzysci ww. inwestycji, a takze analize wielokryterialng
przeprowadzono dla wariantéow planistycznych, ktére sktadaty sie z kilku do kilkunastu odrebnych dziatann w obrebie wyznaczonego
obszaru problemowego. Analiza kosztow i korzysci uwzgledniata catos¢ przewidywanych korzysci i kosztéw z uwzglednieniem kosztéw
(i korzysci) zewnetrznych, tzn. takich, ktére wychodza poza ramy projektu i dotyczg innych podmiotéw. W dalszej kolejnosci do wyboru
wariantu optymalnego postuzyta analiza wielokryterialna. Przeprowadzona zostata ocena wariantéw w sSwietle o$miu kryteriow
poréwnawczych: - skuteczno$¢ osiggania celdow zarzadzania ryzykiem powodziowym, - efektywnos$é ekonomiczna, - zapewnienie
finansowania, - kryterium zgodnosci z RDW, - zakres i stopieft negatywnego oddziatywania na srodowisko, - mozliwe konflikty
spoteczne zwigzane z realizacjg dziatan, - znaczenie dla realizacji strategii adaptacji do zmian klimatu, - kryterium synergii (wptyw na
osiggniecie celdw Planu przeciwdziatania skutkom suszy, Krajowego programu renaturyzacji wéd powierzchniowych, a takze celow
innych strategii i programow w zakresie zeglugi, energetyki i $rodowiska). Na podstawie ww. wskaznikdw okreslono, ze
rekomendowany wariant dla obszaru problemowego Krakéw jest efektywny ekonomicznie i przewidywane korzysci z realizacji
wariantu przewyzszajq koszty jego wdrozenia. W ramach analizy wariantdw, zostata wykonana analiza i ocena zgodnosci przyjetych
ostatecznych wariantow dziatan z wymogami prawnymi i Srodowiskowymi, w tym szczegdlnie z wymogami ramowej dyrektywy wodnej
oraz dyrektywy ptasiej i siedliskowe]. Analiza wykazata mozliwos¢ wystgpienia negatywnego oddziatywania ww. dziatan na cele
ochrony Parku Krajobrazowego Dolinki Krakowskiej. Realizacja dziatania moze takze wptyng¢é na stan parametréw
hydromorfologicznych i biologicznych cieku. Podkresli¢ nalezy, ze ocena sSrodowiskowa stanowita element analizy wielokryterialnej i
pomimo zasygnalizowania mozliwosci wystgpienia negatywnego oddziatywania jego realizacja przyniesie wymierne skutki dla ochrony
przeciwpowodziowej regionu, dlatego dziatania zostaty ujete na ostatecznej liscie dziatan. Na etapie planowania inwestycji i uyymowania
jej w Planie zarzadzania ryzykiem powodziowym, nie sg znane szczegétowe zatozenia projektowe, a oceny dokonano zgodnie z
dostepna wiedzg na temat inwestycji. Wiekszos$¢ dziatan realizowanych w zlewni rzeki Pradnik, wymagac¢ bedzie przeprowadzenia
petnej oceny oddziatywania na sSrodowisko na etapie pozyskania decyzji Srodowiskowej i przygotowania dokumentacji projektowej.
Plany zarzadzania ryzykiem powodziowym przygotowane sg z uwzglednieniem wszystkich aspektéw zarzadzania ryzykiem
powodziowym (art. 163 ust. 6 ustawy Prawo wodne), ktadgc szczegdlny nacisk na zapobieganie, ochrone i stan nalezytego
przygotowania, w tym prognozowanie powodzi i systemy wczesnego ostrzegania, uwzgledniajac cechy danego dorzecza, regionu
wodnego lub zlewni. Nalezy rowniez zauwazy¢, iz przyjete rozwigzania przeciwpowodziowe w zlewni powinny stanowic integralng
catos¢ i nie wystarczy zastosowanie wytgcznie dziatan polegajgcych na budowie obwatowan i pogtebiania koryta rzek. Nalezy
zastosowac rozwigzanie umozliwiajgce zagospodarowanie wystepowania nadmiaru wéd w czasie powodzi. Ponadto przyjete
rozwigzania powinny by¢ spdjne z wyznaczonymi celami innych dokumentéw planistycznych obowigzujgcych w gospodarce wodnej
jak np. z celami zawartymi w Planie przeciwdziatania skutkom suszy badz celami wyznaczonymi w planach gospodarowania wodami.
Powyzsze rozwigzania poddane zostaty konsultacjom spotecznym. W trakcie konsultacji spotecznych projektu aktualizacji Planéw
zarzadzania ryzykiem powodziowym (aPZRP) w zakresie dziatan zwigzanych z planowanym powstaniem zbiornikdw
przeciwpowodziowych w zlewni rzeki Prgdnik wptyneta ogromna ilos¢ uwag, wnioskdw, zapytan. Byly to m.in. petycje mieszkancow,
opinia Ojcowskiego Parku Narodowego oraz Prezydium Rady Naukowej Ojcowskiego Parku Narodowego, rezolucja Rady Gminy
Zielonki i innych. W zwigzku z powyzszym zaczeto rozpatrywac inne alternatywne rozwigzania, ktére beda akceptowane spotecznie ale
zarazem réwnie skuteczne w osiggnieciu wyznaczonych celéw w zakresie minimalizacji ryzyka powodziowego w danym regionie. W
zwigzku z powyzszym przeanalizowano powtdrnie dziatania mozliwe do wykonania w tym m.in. przekazang przez gmine Zielonki
alternatywnga koncepcje budowy zbiornikdw w zlewni rzeki Pragdnik. W wyniku konsultacji spotecznych i analiz zdecydowano sie na
ponizsze zmiany w Planie zarzadzania ryzykiem powodziowym dla obszaru dorzecza Wisty, ktorych realizacja réwnie skuteczne wptynie
na osiggniecie celéw zatozonych w Planach zarzgdzania ryzykiem powodziowym:

1. Zadanie W_GZW_978 (Budowa zbiornika wodnego na cieku Pradnik w km 18+840) zostato usuniete z ostateczne;j listy dziatart aPZRP;
2. Zadanie W_GZW_955 (Budowa zbiornika na cieku Pradnik w km 13+340) zostato zamienione na alternatywne rozwigzanie
zaproponowane w opracowaniu zrealizowanym przez Gmine Zielonki, polegajgce na budowie dwdch mniejszych zbiornikéw w uktadzie
kaskadowym zamiast jednego duzego. W zwigzku z powyiszym zostata zmieniona nazwa dziatania na: ,Budowa zbiornikéw
przeciwpowodziowych na cieku Prgdnik w uktadzie kaskadowym w km 12+713 i 14+215”. Zmieniona zostanie koncepcja geometrii i
opis dziatania. Nowe dziatanie nie koliduje z projektowang Trasg Wolbromska w gminie Zielonki. Ponizej zestawiono podstawowe
parametry zbiornikéw zatozone w koncepciji:

Zbiornik w km 12+713 Pradnika:

- Wysokos¢ zapory - 6 m

- Rzedna korony zapory - 244 m n.p.m.

- Rzedna MaxPP - 243.00 m n.p.m.

- Powierzchnia zalewu przy MaxPP - 18.12 ha

- Pojemnos$¢ powodziowa - 0.44369 min m3

Zbiornik w km 14+215 Pradnika:
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- Wysokos¢ zapory - 5 m

- Rzedna korony zapory - 248.5 m n.p.m.

- Rzedna MaxPP - 247.50 m n.p.m.

- Powierzchnia zalewu przy MaxPP - 9.31 ha

- Pojemnos¢ powodziowa - 0.22358 min m3

3. Zadanie W_GZW_950 (Budowa zbiornika na cieku Garliczka w km 2+810) zostato zamienione na alternatywne rozwigzanie
zaproponowane w opracowaniu zrealizowanym przez Gmine Zielonki, w zwigzku z czym zostata zmieniona nazwa dziatania na:
,Budowa przeciwpowodziowego zbiornika na cieku Garliczka w km 2+802”; Zmieniona zostata rowniez koncepcja geometrii i opis
dziatania. Ponizej zestawiono podstawowe parametry zbiornika:

- Wysokos¢ zapory - 8 m

- Rzedna korony zapory - 252.00 m n.p.m.

- Rzedna MaxPP - 251.00 m n.p.m.

- Powierzchnia zalewu przy MaxPP - 7.92 ha

- Pojemnos¢ powodziowa - 0.29346 min m3

Czas realizacji zaplanowanych dziatan przewidziano na lata 2022-2027. Lokalizacja i rozwigzania techniczne zbiornikow wynikaja z
analizy warunkdéw terenowych oraz mozliwych do uzyskania pojemnosci retencyjnych przy uwzglednieniu minimalizacji oddziatywania
na srodowisko oraz tereny zurbanizowane. Zbiorniki nie obejmujg swoim zasiegiem obszaréw zabudowanych, a jednie tereny fak, pdl
i zakrzaczen. Nalezy podkresli¢, ze przedstawione lokalizacje zbiornikéw sg koncepcjg i ich geometria jest orientacyjna - analizy
obejmowaty gtéwnie sprawdzenie skutecznosci przeciwpowodziowej przy zadanych parametrach. Wszystkie szczegétowe rozwigzania
zostang zaproponowane na etapie prac projektowych, stad zasieg zalewu zbiornikéw moze ulec zmianie. Jednoczesnie informujemy,
iz w przypadku podjecia decyzji o rozpoczeciu realizacji poszczegélnych dziatan, Inwestor bedzie indywidualnie rozpatrywat
naptywajgce uwagi i wnioski, tak aby zminimalizowac i zrekompensowa¢ wptyw inwestycji na nieruchomosci. W przypadku zaistnienia
koniecznosci przeprowadzenia wykupdw nieruchomosci, zastosowane zostang procedury zgodne z ustawg przeciwpowodziowa z dnia
8 lipca 2010 r. o szczegdlnych zasadach przygotowania do realizacji inwestycji w zakresie budowli przeciwpowodziowych (tj. Dz. U. z
2021 r. poz. 484). Wysokos¢ odszkodowania okresla sie w drodze uzgodnien poczynionych pomiedzy inwestorem, a dotychczasowym
wiascicielem lub uzytkownikiem wieczystym.

Czy budowa zbiornika wodnego na cieku Prgdnik w km 18+840 byt konsultowana z Ochrong Srodowiska, Zyje tam wiele zagrozonych
gatunkow, co z wycinkq starych drzewostanéw. To Otulona Parku Ojcowskiego.

Na etapie budowania ostatecznej listy dziatan przeprowadzono analize srodowiskowg, ktéra objeta rowniez dziatanie pn. Budowa
zbiornika na cieku Pradnik w km 13+340 (W_GZW_955). Analiza wykazata mozliwos¢ wystgpienia negatywnego oddziatywania na cele
ochrony Parku Krajobrazowego Dolinki Krakowskie. Realizacja dziatania moze takie wptyng¢ na stan parametrow
hydromorfologicznych i biologicznych cieku. Podkresli¢ nalezy, ze ocena sSrodowiskowa stanowita element analizy wielokryterialnej i
pomimo zasygnalizowania mozliwosci wystapienia negatywnego oddziatywania jego realizacja przyniesie wymierne skutki dla ochrony
przeciwpowodziowej regionu, dlatego zostato ujete na ostateczne;j liscie dziatan.

Nalezy jednak pamieta¢, ze kazda tego typu inwestycja musi uzyska¢ odpowiednie zgody i decyzje, w tym decyzje o srodowiskowych
uwarunkowaniach. Rzeczywista skala ingerencji w srodowisko oraz zasieg oddziatywania znane bedg dopiero na etapie projektowania
inwestycji. Na tym etapie dziatanie bedzie konsultowane z odpowiednimi instytucjami w zakresie ochrony srodowiska i podjeta
zostanie decyzja w zakresie realizacji inwestycji.

Doprecyzowanie i uzupetnienie odpowiedzi po spotkaniu konsultacyjnym: W obecnie obowigzujagcym Planie zarzgdzania ryzykiem
powodziowym dla obszaru dorzecza Wisty (PZRP) przyjetym rozporzadzeniem Rady Ministréw w dniu 18 pazdziernika 2016 r. (Dz.U.
2016 poz. 1841) sg zawarte dziatania majace na celu utworzenie zbiornikdéw przeciwpowodziowych na obszarze zlewni Pragdnika. W
tym miejscu nalezy podkresli¢, iz rozporzadzenie ma moc powszechnie obowigzujgcego prawa, a jednostki samorzadu terytorialnego
powinny bra¢ pod uwage przy planowaniu przestrzennym planowane inwestycje na poziomie krajowym. Oznacza to, iz o ich
planowanej budowie powszechnie wiadomo od 2016 r. Zamiar budowy powyzszych zbiornikow zostat ujety w obowigzujgcym PZRP na
podstawie projektu z 2013 r. zleconego przez éwczesnie funkcjonujacy Matopolski zarzgd melioracji i urzadzen wodnych w Krakowie
pn. Wielowariantowy program inwestycyjny dla ciekow Aglomeracji Krakowskiej zwany API. W obecnym projekcie aktualizacji Planu
zarzadzania ryzykiem powodziowym dla obszaru dorzecza Wisty (aPZRP) powyzsze zadania zakwalifikowane zostaty do
hydrotechnicznych obiektéw retencjonujacych wode, majacych na celu zapewnienie warunkéow redukujacych mozliwosci wystgpienia
powodzi, a tym samym obnizenie istniejgcego ryzyka powodziowego terenéw znajdujacych sie w dolnej czesci zlewni Pradnika (w tym
Miasto Krakow), jak réwniez obnizenie fali powodziowej na rzece Wisle ponizej Krakowa. Zgodnie z ustawg z dnia 20 lipca 2017 r.
Prawo wodne (Dz.U. z 2021 r. poz. 624 wraz ze zm.) Plany zarzadzania ryzykiem powodziowym podlegaja przegladowi co 6 lat oraz w
razie potrzeby aktualizacji (art. 173 ust. 19). W ramach obecnie prowadzonej aktualizacji dziatania z obszaru zlewni Prgdnika zostaty
poddane analizom. W poréwnaniu z | cyklem w nazwie dziatann wyeliminowano okreslenie suchy zbiornik, aby ostateczne rozwigzanie
techniczne wskazaé¢ na etapie, poprzedzajagcym ewentualng budowe, przygotowania dokumentacji projektowej. Ma to istotne
znaczenie w celu jednolitego zarzadzania zasobami wodnymi w kontekscie powodzi jak i rowniez suszy. Odnoszac sie do kwestii
zasadnosci ekonomicznej ww. inwestycji informujemy, ze analize kosztéw i korzysci ww. inwestycji, a takze analize wielokryterialng
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przeprowadzono dla wariantéw planistycznych, ktére sktadaty sie z kilku do kilkunastu odrebnych dziatann w obrebie wyznaczonego
obszaru problemowego. Analiza kosztow i korzysci uwzgledniata catos¢ przewidywanych korzysci i kosztéw z uwzglednieniem kosztéw
(i korzysci) zewnetrznych, tzn. takich, ktére wychodza poza ramy projektu i dotyczg innych podmiotéw. W dalszej kolejnosci do wyboru
wariantu optymalnego postuzyta analiza wielokryterialna. Przeprowadzona zostata ocena wariantéw w sSwietle o$miu kryteriow
poréwnawczych: - skutecznosé osiggania celdw zarzgdzania ryzykiem powodziowym, - efektywnos¢ ekonomiczna, - zapewnienie
finansowania, - kryterium zgodnosci z RDW, - zakres i stopiefn negatywnego oddziatywania na srodowisko, - mozliwe konflikty
spoteczne zwigzane z realizacjg dziatan, - znaczenie dla realizacji strategii adaptacji do zmian klimatu, - kryterium synergii (wptyw na
osiggniecie celdw Planu przeciwdziatania skutkom suszy, Krajowego programu renaturyzacji wéd powierzchniowych, a takze celdw
innych strategii i programow w zakresie zeglugi, energetyki i $rodowiska). Na podstawie ww. wskaznikdw okreslono, ze
rekomendowany wariant dla obszaru problemowego Krakéw jest efektywny ekonomicznie i przewidywane korzysci z realizacji
wariantu przewyzszajg koszty jego wdrozenia. W ramach analizy wariantdw, zostata wykonana analiza i ocena zgodnosci przyjetych
ostatecznych wariantow dziatan z wymogami prawnymi i Srodowiskowymi, w tym szczegdlnie z wymogami ramowej dyrektywy wodnej
oraz dyrektywy ptasiej i siedliskowe]. Analiza wykazata mozliwos¢ wystgpienia negatywnego oddziatywania ww. dziatan na cele
ochrony Parku Krajobrazowego Dolinki Krakowskiej. Realizacja dziatania moze takze wptyngé na stan parametrow
hydromorfologicznych i biologicznych cieku. Podkresli¢ nalezy, ze ocena sSrodowiskowa stanowita element analizy wielokryterialnej i
pomimo zasygnalizowania mozliwosci wystapienia negatywnego oddziatywania jego realizacja przyniesie wymierne skutki dla ochrony
przeciwpowodziowej regionu, dlatego dziatania zostaty ujete na ostatecznej liscie dziatan. Na etapie planowania inwestycji i uyymowania
jej w Planie zarzadzania ryzykiem powodziowym, nie sg znane szczegétowe zatozenia projektowe, a oceny dokonano zgodnie z
dostepna wiedzg na temat inwestycji. Wiekszos$¢ dziatan realizowanych w zlewni rzeki Pradnik, wymagac¢ bedzie przeprowadzenia
petnej oceny oddziatywania na srodowisko na etapie pozyskania decyzji Srodowiskowej i przygotowania dokumentacji projektowej.
Plany zarzadzania ryzykiem powodziowym przygotowane sg z uwzglednieniem wszystkich aspektéw zarzadzania ryzykiem
powodziowym (art. 163 ust. 6 ustawy Prawo wodne), ktadgc szczegdlny nacisk na zapobieganie, ochrone i stan nalezytego
przygotowania, w tym prognozowanie powodzi i systemy wczesnego ostrzegania, uwzgledniajac cechy danego dorzecza, regionu
wodnego lub zlewni. Nalezy rowniez zauwazy¢, iz przyjete rozwigzania przeciwpowodziowe w zlewni powinny stanowic integralng
catos¢ i nie wystarczy zastosowanie wytgcznie dziatan polegajacych na budowie obwatowan i pogtebiania koryta rzek. Nalezy
zastosowac rozwigzanie umozliwiajgce zagospodarowanie wystepowania nadmiaru wdéd w czasie powodzi. Ponadto przyjete
rozwigzania powinny by¢ spdjne z wyznaczonymi celami innych dokumentéw planistycznych obowigzujgcych w gospodarce wodnej
jak np. z celami zawartymi w Planie przeciwdziatania skutkom suszy badz celami wyznaczonymi w planach gospodarowania wodami.
Powyzsze rozwigzania poddane zostaty konsultacjom spotecznym. W trakcie konsultacji spotecznych projektu aktualizacji Planéw
zarzadzania ryzykiem powodziowym (aPZRP) w zakresie dziatan zwigzanych z planowanym powstaniem zbiornikdéw
przeciwpowodziowych w zlewni rzeki Prgdnik wptyneta ogromna ilos¢ uwag, wnioskdw, zapytan. Byly to m.in. petycje mieszkancow,
opinia Ojcowskiego Parku Narodowego oraz Prezydium Rady Naukowej Ojcowskiego Parku Narodowego, rezolucja Rady Gminy
Zielonki i innych. W zwigzku z powyzszym zaczeto rozpatrywac inne alternatywne rozwigzania, ktére beda akceptowane spotecznie ale
zarazem réwnie skuteczne w osiggnieciu wyznaczonych celdw w zakresie minimalizacji ryzyka powodziowego w danym regionie. W
zwigzku z powyzszym przeanalizowano powtdrnie dziatania mozliwe do wykonania w tym m.in. przekazang przez gmine Zielonki
alternatywna koncepcje budowy zbiornikow w zlewni rzeki Pradnik. W wyniku konsultacji spotecznych i analiz zdecydowano sie na
ponizsze zmiany w Planie zarzadzania ryzykiem powodziowym dla obszaru dorzecza Wisty, ktorych realizacja réwnie skuteczne wptynie
na osiggniecie celéw zatozonych w Planach zarzgdzania ryzykiem powodziowym:

1. Zadanie W_GZW_978 (Budowa zbiornika wodnego na cieku Pradnik w km 18+840) zostato usuniete z ostatecznej listy dziatari aPZRP;
2. Zadanie W_GZW_955 (Budowa zbiornika na cieku Pradnik w km 13+340) zostato zamienione na alternatywne rozwigzanie
zaproponowane w opracowaniu zrealizowanym przez Gmine Zielonki, polegajgce na budowie dwdch mniejszych zbiornikéw w uktadzie
kaskadowym zamiast jednego duzego. W zwigzku z powyzszym zostata zmieniona nazwa dziatania na: ,Budowa zbiornikow
przeciwpowodziowych na cieku Pragdnik w uktadzie kaskadowym w km 12+713 i 14+215". Zmieniona zostanie koncepcja geometrii i
opis dziatania. Nowe dziatanie nie koliduje z projektowang Trasa Wolbromska w gminie Zielonki. Ponizej zestawiono podstawowe
parametry zbiornikéw zatozone w koncepc;ji:

Zbiornik w km 12+713 Pradnika:

- Wysokos¢ zapory - 6 m

- Rzedna korony zapory - 244 m n.p.m.

- Rzedna MaxPP - 243.00 m n.p.m.

- Powierzchnia zalewu przy MaxPP - 18.12 ha

- Pojemnos$¢ powodziowa - 0.44369 min m3

Zbiornik w km 14+215 Pradnika:

- Wysokos$¢ zapory - 5 m

- Rzedna korony zapory - 248.5 m n.p.m.

- Rzedna MaxPP - 247.50 m n.p.m.

- Powierzchnia zalewu przy MaxPP - 9.31 ha

- Pojemnos¢ powodziowa - 0.22358 min m3
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3. Zadanie W_GZW_950 (Budowa zbiornika na cieku Garliczka w km 2+810) zostato zamienione na alternatywne rozwigzanie
zaproponowane w opracowaniu zrealizowanym przez Gmine Zielonki, w zwigzku z czym zostata zmieniona nazwa dziatania na:
,Budowa przeciwpowodziowego zbiornika na cieku Garliczka w km 2+802”; Zmieniona zostata rowniez koncepcja geometrii i opis
dziatania. Ponizej zestawiono podstawowe parametry zbiornika:

- Wysokos¢ zapory - 8 m

- Rzedna korony zapory - 252.00 m n.p.m.

- Rzedna MaxPP - 251.00 m n.p.m.

- Powierzchnia zalewu przy MaxPP - 7.92 ha

- Pojemnos¢ powodziowa - 0.29346 min m3

Czas realizacji zaplanowanych dziatan przewidziano na lata 2022-2027. Lokalizacja i rozwigzania techniczne zbiornikow wynikaja z
analizy warunkdéw terenowych oraz mozliwych do uzyskania pojemnosci retencyjnych przy uwzglednieniu minimalizacji oddziatywania
na srodowisko oraz tereny zurbanizowane. Zbiorniki nie obejmujg swoim zasiegiem obszaréw zabudowanych, a jednie tereny fak, pdl
i zakrzaczen. Nalezy podkresli¢, ze przedstawione lokalizacje zbiornikéw sg koncepcjg i ich geometria jest orientacyjna - analizy
obejmowaty gtéwnie sprawdzenie skutecznosci przeciwpowodziowej przy zadanych parametrach. Wszystkie szczegétowe rozwigzania
zostang zaproponowane na etapie prac projektowych, stad zasieg zalewu zbiornikéw moze ulec zmianie. Jednoczesnie informujemy,
iz w przypadku podjecia decyzji o rozpoczeciu realizacji poszczegdlnych dziatan, Inwestor bedzie indywidualnie rozpatrywat
naptywajgce uwagi i wnioski, tak aby zminimalizowac i zrekompensowa¢ wptyw inwestycji na nieruchomosci. W przypadku zaistnienia
koniecznosci przeprowadzenia wykupdw nieruchomosci, zastosowane zostang procedury zgodne z ustawg przeciwpowodziowa z dnia
8 lipca 2010 r. o szczegdlnych zasadach przygotowania do realizacji inwestycji w zakresie budowli przeciwpowodziowych (tj. Dz. U. z
2021 r. poz. 484). Wysokos¢ odszkodowania okresla sie w drodze uzgodnien poczynionych pomiedzy inwestorem, a dotychczasowym
wiascicielem lub uzytkownikiem wieczystym.

Dlaczego dotychczasowe protesty i idgce za tym konstruktywne propozycje Gminy Zielonki nie zostaty uwzglednione i rozpatrzone.
Kto i gdzie zarchiwizowat przekazane przez Pana Wojta dokumenty i czemu nie wprowadzono korekt do planu tylko z uporem pcha
sie nadal plan opracowany z mapy Google bez wizyty w terenie.

Odpowiedz udzielona po spotkaniu konsultacyjnym: W obecnie obowigzujacym Planie zarzgdzania ryzykiem powodziowym dla obszaru
dorzecza Wisty (PZRP) przyjetym rozporzgdzeniem Rady Ministréw w dniu 18 pazdziernika 2016 r. (Dz.U. 2016 poz. 1841) sg zawarte
dziatania majace na celu utworzenie zbiornikdw przeciwpowodziowych na obszarze zlewni Pradnika. W tym miejscu nalezy podkresli¢,
iz rozporzadzenie ma moc powszechnie obowigzujgcego prawa, a jednostki samorzadu terytorialnego powinny bra¢ pod uwage przy
planowaniu przestrzennym planowane inwestycje na poziomie krajowym. Oznacza to, iz o ich planowanej budowie powszechnie
wiadomo od 2016 r. Zamiar budowy powyzszych zbiornikdow zostat ujety w obowigzujgcym PZRP na podstawie projektu z 2013 r.
zleconego przez 6wczesnie funkcjonujgcy Matopolski zarzad melioracji i urzgdzen wodnych w Krakowie pn. Wielowariantowy program
inwestycyjny dla ciekdw Aglomeracji Krakowskiej zwany API. W obecnym projekcie aktualizacji Planu zarzadzania ryzykiem
powodziowym dla obszaru dorzecza Wisty (aPZRP) powyisze zadania zakwalifikowane zostaty do hydrotechnicznych obiektow
retencjonujacych wode, majgcych na celu zapewnienie warunkéw redukujgcych mozliwosci wystgpienia powodzi, a tym samym
obnizenie istniejgcego ryzyka powodziowego terendw znajdujacych sie w dolnej czesci zlewni Pradnika (w tym Miasto Krakow), jak
réwniez obnizenie fali powodziowej na rzece Wisle ponizej Krakowa. Zgodnie z ustawg z dnia 20 lipca 2017 r. Prawo wodne (Dz.U. z
2021 r. poz. 624 wraz ze zm.) Plany zarzadzania ryzykiem powodziowym podlegaja przeglagdowi co 6 lat oraz w razie potrzeby
aktualizacji (art. 173 ust. 19). W ramach obecnie prowadzonej aktualizacji dziatania z obszaru zlewni Pradnika zostaty poddane
analizom. W poréwnaniu z | cyklem w nazwie dziatan wyeliminowano okreslenie suchy zbiornik, aby ostateczne rozwigzanie techniczne
wskazaé na etapie, poprzedzajagcym ewentualng budowe, przygotowania dokumentacji projektowej. Ma to istotne znaczenie w celu
jednolitego zarzadzania zasobami wodnymi w kontekscie powodzi jak i rowniez suszy. Odnoszac sie do kwestii zasadnosci
ekonomicznej ww. inwestycji informujemy, ze analize kosztow i korzysci ww. inwestycji, a takze analize wielokryterialng
przeprowadzono dla wariantéw planistycznych, ktére sktadaty sie z kilku do kilkunastu odrebnych dziatan w obrebie wyznaczonego
obszaru problemowego. Analiza kosztow i korzysci uwzgledniata catos¢ przewidywanych korzysci i kosztow z uwzglednieniem kosztow
(i korzysci) zewnetrznych, tzn. takich, ktére wychodza poza ramy projektu i dotyczg innych podmiotéw. W dalszej kolejnosci do wyboru
wariantu optymalnego postuzyta analiza wielokryterialna. Przeprowadzona zostata ocena wariantow w Swietle osmiu kryteriéw
poréwnawczych: - skutecznos$é osiggania celdw zarzgdzania ryzykiem powodziowym, - efektywnos¢ ekonomiczna, - zapewnienie
finansowania, - kryterium zgodnosci z RDW, - zakres i stopien negatywnego oddziatywania na srodowisko, - mozliwe konflikty
spoteczne zwigzane z realizacjg dziatan, - znaczenie dla realizacji strategii adaptacji do zmian klimatu, - kryterium synergii (wptyw na
osiggniecie celéw Planu przeciwdziatania skutkom suszy, Krajowego programu renaturyzacji wéd powierzchniowych, a takze celéw
innych strategii i programow w zakresie zeglugi, energetyki i $rodowiska). Na podstawie ww. wskaznikéw okreslono, ze
rekomendowany wariant dla obszaru problemowego Krakow jest efektywny ekonomicznie i przewidywane korzysci z realizacji
wariantu przewyzszajg koszty jego wdrozenia. W ramach analizy wariantdéw, zostata wykonana analiza i ocena zgodnosci przyjetych
ostatecznych wariantéw dziatart z wymogami prawnymi i Srodowiskowymi, w tym szczegdlnie z wymogami ramowej dyrektywy wodnej
oraz dyrektywy ptasiej i siedliskowej. Analiza wykazata mozliwos¢ wystgpienia negatywnego oddziatywania ww. dziatan na cele
ochrony Parku Krajobrazowego Dolinki Krakowskiej. Realizacja dziatania moze takze wptyngé na stan parametrow
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hydromorfologicznych i biologicznych cieku. Podkresli¢ nalezy, ze ocena sSrodowiskowa stanowita element analizy wielokryterialnej i
pomimo zasygnalizowania mozliwosci wystapienia negatywnego oddziatywania jego realizacja przyniesie wymierne skutki dla ochrony
przeciwpowodziowej regionu, dlatego dziatania zostaty ujete na ostatecznej liscie dziatan. Na etapie planowania inwestycji i uyyjmowania
jej w Planie zarzadzania ryzykiem powodziowym, nie sg znane szczegétowe zatozenia projektowe, a oceny dokonano zgodnie z
dostepna wiedzg na temat inwestycji. Wiekszos$¢ dziatan realizowanych w zlewni rzeki Prgdnik, wymagac¢ bedzie przeprowadzenia
petnej oceny oddziatywania na srodowisko na etapie pozyskania decyzji Srodowiskowej i przygotowania dokumentacji projektowej.
Plany zarzadzania ryzykiem powodziowym przygotowane sg z uwzglednieniem wszystkich aspektéw zarzadzania ryzykiem
powodziowym (art. 163 ust. 6 ustawy Prawo wodne), ktadgc szczegdlny nacisk na zapobieganie, ochrone i stan nalezytego
przygotowania, w tym prognozowanie powodzi i systemy wczesnego ostrzegania, uwzgledniajac cechy danego dorzecza, regionu
wodnego lub zlewni. Nalezy rowniez zauwazy¢, iz przyjete rozwigzania przeciwpowodziowe w zlewni powinny stanowic integralng
cato$¢ i nie wystarczy zastosowanie wytgcznie dziatan polegajacych na budowie obwatowan i pogtebiania koryta rzek. Nalezy
zastosowac rozwigzanie umozliwiajgce zagospodarowanie wystepowania nadmiaru wéd w czasie powodzi. Ponadto przyjete
rozwigzania powinny by¢ spdjne z wyznaczonymi celami innych dokumentéw planistycznych obowigzujgcych w gospodarce wodnej
jak np. z celami zawartymi w Planie przeciwdziatania skutkom suszy badz celami wyznaczonymi w planach gospodarowania wodami.
Powyisze rozwigzania poddane zostaty konsultacjom spotecznym. W trakcie konsultacji spotecznych projektu aktualizacji Planéw
zarzadzania ryzykiem powodziowym (aPZRP) w zakresie dziatan zwigzanych z planowanym powstaniem zbiornikdw
przeciwpowodziowych w zlewni rzeki Prgdnik wptyneta ogromna ilos¢ uwag, wnioskdw, zapytan. Byly to m.in. petycje mieszkancow,
opinia Ojcowskiego Parku Narodowego oraz Prezydium Rady Naukowej Ojcowskiego Parku Narodowego, rezolucja Rady Gminy
Zielonki i innych. W zwigzku z powyzszym zaczeto rozpatrywac inne alternatywne rozwigzania, ktére beda akceptowane spotecznie ale
zarazem réwnie skuteczne w osiggnieciu wyznaczonych celéw w zakresie minimalizacji ryzyka powodziowego w danym regionie. W
zwigzku z powyzszym przeanalizowano powtdrnie dziatania mozliwe do wykonania w tym m.in. przekazang przez gmine Zielonki
alternatywna koncepcje budowy zbiornikow w zlewni rzeki Pradnik. W wyniku konsultacji spotecznych i analiz zdecydowano sie na
ponizsze zmiany w Planie zarzgdzania ryzykiem powodziowym dla obszaru dorzecza Wisty, ktérych realizacja rownie skuteczne wptynie
na osiggniecie celéw zatozonych w Planach zarzgdzania ryzykiem powodziowym:

1. Zadanie W_GZW_978 (Budowa zbiornika wodnego na cieku Pradnik w km 18+840) zostato usuniete z ostateczne;j listy dziatari aPZRP;
2. Zadanie W_GZW_955 (Budowa zbiornika na cieku Pradnik w km 13+340) zostato zamienione na alternatywne rozwigzanie
zaproponowane w opracowaniu zrealizowanym przez Gmine Zielonki, polegajace na budowie dwdch mniejszych zbiornikow w uktadzie
kaskadowym zamiast jednego duzego. W zwigzku z powyiszym zostata zmieniona nazwa dziatania na: ,Budowa zbiornikéw
przeciwpowodziowych na cieku Pragdnik w uktadzie kaskadowym w km 12+713 i 14+215". Zmieniona zostanie koncepcja geometrii i
opis dziatania. Nowe dziatanie nie koliduje z projektowang Trasa Wolbromska w gminie Zielonki. Ponizej zestawiono podstawowe
parametry zbiornikéw zatozone w koncepc;ji:

Zbiornik w km 12+713 Pradnika:

- Wysokos¢ zapory - 6 m

- Rzedna korony zapory - 244 m n.p.m.

- Rzedna MaxPP - 243.00 m n.p.m.

- Powierzchnia zalewu przy MaxPP - 18.12 ha

- Pojemnos$¢ powodziowa - 0.44369 min m3

Zbiornik w km 14+215 Pradnika:

- Wysokos$¢ zapory - 5 m

- Rzedna korony zapory - 248.5 m n.p.m.

- Rzedna MaxPP - 247.50 m n.p.m.

- Powierzchnia zalewu przy MaxPP - 9.31 ha

- Pojemnos$¢ powodziowa - 0.22358 min m3

3. Zadanie W_GZW_950 (Budowa zbiornika na cieku Garliczka w km 2+810) zostato zamienione na alternatywne rozwigzanie
zaproponowane w opracowaniu zrealizowanym przez Gmine Zielonki, w zwigzku z czym zostata zmieniona nazwa dziatania na:
,Budowa przeciwpowodziowego zbiornika na cieku Garliczka w km 2+802”; Zmieniona zostata réwniez koncepcja geometrii i opis
dziatania. Ponizej zestawiono podstawowe parametry zbiornika:

- Wysokos¢ zapory - 8 m

- Rzedna korony zapory - 252.00 m n.p.m.

- Rzedna MaxPP - 251.00 m n.p.m.

- Powierzchnia zalewu przy MaxPP - 7.92 ha

- Pojemnos$¢ powodziowa - 0.29346 min m3

Czas realizacji zaplanowanych dziatan przewidziano na lata 2022-2027. Lokalizacja i rozwigzania techniczne zbiornikéw wynikajg z
analizy warunkow terenowych oraz mozliwych do uzyskania pojemnosci retencyjnych przy uwzglednieniu minimalizacji oddziatywania
na srodowisko oraz tereny zurbanizowane. Zbiorniki nie obejmujg swoim zasiegiem obszaréw zabudowanych, a jednie tereny tgk, pél
i zakrzaczen. Nalezy podkresli¢, ze przedstawione lokalizacje zbiornikdw sa koncepcjg i ich geometria jest orientacyjna - analizy
obejmowaty gtéwnie sprawdzenie skutecznosci przeciwpowodziowej przy zadanych parametrach. Wszystkie szczegétowe rozwigzania
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zostang zaproponowane na etapie prac projektowych, stad zasieg zalewu zbiornikéw moze ulec zmianie. Jednoczesnie informujemy,
iz w przypadku podjecia decyzji o rozpoczeciu realizacji poszczegdlnych dziatan, Inwestor bedzie indywidualnie rozpatrywat
naptywajgce uwagi i wnioski, tak aby zminimalizowac i zrekompensowa¢ wptyw inwestycji na nieruchomosci. W przypadku zaistnienia
koniecznosci przeprowadzenia wykupdw nieruchomosci, zastosowane zostang procedury zgodne z ustawg przeciwpowodziowa z dnia
8 lipca 2010 r. o szczegdlnych zasadach przygotowania do realizacji inwestycji w zakresie budowli przeciwpowodziowych (tj. Dz. U. z
2021 r. poz. 484). Wysokos¢ odszkodowania okresla sie w drodze uzgodnien poczynionych pomiedzy inwestorem, a dotychczasowym
wtascicielem lub uzytkownikiem wieczystym.

Czy Plan i jego koszt wykonania byt aktualizowany do obecnych realiow rynkowych jego realizacji?
Koszty dziatarn w aPZRP sg szacunkowymi kwotami realizacji inwestycji, ktére muszg zosta¢ kazdorazowo zweryfikowane na etapie
przygotowania inwestycji.

Dla lokalizacji zbiornika Pekowice - w jego lokalizacji zostata wybudowana droga asfaltowa, ktérej nie byto podczas tworzenia
planu. Wybudowano takze kanalizacje, wodociqg, istnieje tam sie¢ gazowa sredniego cisnienia, sie¢ energetyczna i sie¢ oswietlenia
ulicznego - jak sie to ma do planu lokalizacji zbiornika, bedziemy te media likwidowac wytqgczac itp.

Odpowied? udzielona po spotkaniu konsultacyjnym: Dokonane analizy w ramach aPZRP stuzyty tylko do badania skutecznosci zbiornika
przy redukcji poziomu wod powodziowych, a co za tym idzie ryzyka powodziowego. Rozwigzania techniczne majgce na celu
zabezpieczenie istniejgcej infrastruktury podejmowane beda na etapie opracowania studium wykonalnosci, a nastepnie opracowania
projektow technicznych zbiornika.

W obecnie obowigzujgcym Planie zarzgdzania ryzykiem powodziowym dla obszaru dorzecza Wisty (PZRP) przyjetym rozporzadzeniem
Rady Ministrow w dniu 18 pazdziernika 2016 r. (Dz.U. 2016 poz. 1841) s3 zawarte dziatania majgce na celu utworzenie zbiornikow
przeciwpowodziowych na obszarze zlewni Prgdnika. W tym miejscu nalezy podkresli¢, iz rozporzadzenie ma moc powszechnie
obowigzujgcego prawa, a jednostki samorzadu terytorialnego powinny braé pod uwage przy planowaniu przestrzennym planowane
inwestycje na poziomie krajowym. Oznacza to, iz o ich planowanej budowie powszechnie wiadomo od 2016 r. Zamiar budowy
powyzszych zbiornikdw zostat ujety w obowigzujgcym PZRP na podstawie projektu z 2013 r. zleconego przez dwczesnie funkcjonujacy
Matopolski zarzad melioracji i urzadzen wodnych w Krakowie pn. Wielowariantowy program inwestycyjny dla ciekéw Aglomeracji
Krakowskiej zwany API. W obecnym projekcie aktualizacji Planu zarzgdzania ryzykiem powodziowym dla obszaru dorzecza Wisty
(aPZRP) powyzsze zadania zakwalifikowane zostaty do hydrotechnicznych obiektéw retencjonujacych wode, majacych na celu
zapewnienie warunkow redukujacych mozliwosci wystgpienia powodzi, a tym samym obnizenie istniejacego ryzyka powodziowego
terendw znajdujacych sie w dolnej czesci zlewni Pradnika (w tym Miasto Krakow), jak rowniez obnizenie fali powodziowej na rzece
Wisle ponizej Krakowa. Zgodnie z ustawg z dnia 20 lipca 2017 r. Prawo wodne (Dz.U. z 2021 r. poz. 624 wraz ze zm.) Plany zarzadzania
ryzykiem powodziowym podlegajg przegladowi co 6 lat oraz w razie potrzeby aktualizacji (art. 173 ust. 19). W ramach obecnie
prowadzonej aktualizacji dziatania z obszaru zlewni Pradnika zostaty poddane analizom. W poréwnaniu z | cyklem w nazwie dziatan
wyeliminowano okreslenie suchy zbiornik, aby ostateczne rozwigzanie techniczne wskazaé na etapie, poprzedzajacym ewentualng
budowe, przygotowania dokumentacji projektowej. Ma to istotne znaczenie w celu jednolitego zarzadzania zasobami wodnymi w
kontekscie powodzi jak i rdwniez suszy. Odnoszac sie do kwestii zasadnosci ekonomicznej ww. inwestycji informujemy, ze analize
kosztow i korzysci ww. inwestycji, a takze analize wielokryterialng przeprowadzono dla wariantéw planistycznych, ktére sktadaty sie z
kilku do kilkunastu odrebnych dziatarn w obrebie wyznaczonego obszaru problemowego. Analiza kosztow i korzysci uwzgledniata catos¢
przewidywanych korzysci i kosztdw z uwzglednieniem kosztow (i korzysci) zewnetrznych, tzn. takich, ktére wychodzg poza ramy
projektu i dotyczg innych podmiotéw. W dalszej kolejnosci do wyboru wariantu optymalnego postuzyta analiza wielokryterialna.
Przeprowadzona zostata ocena wariantéw w Swietle osmiu kryteriow poréwnawczych: - skutecznos¢ osiggania celéw zarzadzania
ryzykiem powodziowym, - efektywnos¢ ekonomiczna, - zapewnienie finansowania, - kryterium zgodnosci z RDW, - zakres i stopien
negatywnego oddziatywania na Srodowisko, - mozliwe konflikty spoteczne zwigzane z realizacjg dziatan, - znaczenie dla realizacji
strategii adaptacji do zmian klimatu, - kryterium synergii (wptyw na osiggniecie celéw Planu przeciwdziatania skutkom suszy, Krajowego
programu renaturyzacji wod powierzchniowych, a takze celéw innych strategii i programdéw w zakresie zeglugi, energetyki i
Srodowiska). Na podstawie ww. wskaznikow okreslono, ze rekomendowany wariant dla obszaru problemowego Krakdéw jest efektywny
ekonomicznie i przewidywane korzysci z realizacji wariantu przewyzszaja koszty jego wdrozenia. W ramach analizy wariantéw, zostata
wykonana analiza i ocena zgodnosci przyjetych ostatecznych wariantdéw dziatan z wymogami prawnymi i Srodowiskowymi, w tym
szczegblnie z wymogami ramowej dyrektywy wodnej oraz dyrektywy ptasiej i siedliskowej. Analiza wykazata mozliwos$¢ wystgpienia
negatywnego oddziatywania ww. dziatan na cele ochrony Parku Krajobrazowego Dolinki Krakowskiej. Realizacja dziatania moze takze
wptynaé na stan parametréw hydromorfologicznych i biologicznych cieku. Podkresli¢ nalezy, ze ocena $rodowiskowa stanowita
element analizy wielokryterialnej i pomimo zasygnalizowania mozliwosci wystapienia negatywnego oddziatywania jego realizacja
przyniesie wymierne skutki dla ochrony przeciwpowodziowej regionu, dlatego dziatania zostaty ujete na ostatecznej liscie dziatan. Na
etapie planowania inwestycji i ujmowania jej w Planie zarzadzania ryzykiem powodziowym, nie sg znane szczegétowe zatozenia
projektowe, a oceny dokonano zgodnie z dostepng wiedza na temat inwestycji. Wiekszos¢ dziatan realizowanych w zlewni rzeki
Pradnik, wymagaé bedzie przeprowadzenia petnej oceny oddziatywania na srodowisko na etapie pozyskania decyzji sSrodowiskowej i
przygotowania dokumentacji projektowej. Plany zarzadzania ryzykiem powodziowym przygotowane sg z uwzglednieniem wszystkich
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aspektéw zarzadzania ryzykiem powodziowym (art. 163 ust. 6 ustawy Prawo wodne), ktadac szczegdlny nacisk na zapobieganie,
ochrone i stan nalezytego przygotowania, w tym prognozowanie powodzi i systemy wczesnego ostrzegania, uwzgledniajac cechy
danego dorzecza, regionu wodnego lub zlewni. Nalezy réwniez zauwazy¢, iz przyjete rozwigzania przeciwpowodziowe w zlewni
powinny stanowic integralng catos¢ i nie wystarczy zastosowanie wytgcznie dziatan polegajgcych na budowie obwatowan i pogtebiania
koryta rzek. Nalezy zastosowac rozwigzanie umozliwiajagce zagospodarowanie wystepowania nadmiaru wod w czasie powodzi.
Ponadto przyjete rozwigzania powinny by¢ spdjne z wyznaczonymi celami innych dokumentéw planistycznych obowigzujacych w
gospodarce wodnej jak np. z celami zawartymi w Planie przeciwdziatania skutkom suszy badZ celami wyznaczonymi w planach
gospodarowania wodami. Powyzsze rozwigzania poddane zostaty konsultacjom spotecznym. W trakcie konsultacji spotecznych
projektu aktualizacji Plandw zarzadzania ryzykiem powodziowym (aPZRP) w zakresie dziatann zwigzanych z planowanym powstaniem
zbiornikdéw przeciwpowodziowych w zlewni rzeki Pradnik wptyneta ogromna ilos¢ uwag, wnioskéw, zapytan. Byty to m.in. petycje
mieszkarncéw, opinia Ojcowskiego Parku Narodowego oraz Prezydium Rady Naukowej Ojcowskiego Parku Narodowego, rezolucja Rady
Gminy Zielonki i innych. W zwigzku z powyzszym zaczeto rozpatrywac inne alternatywne rozwigzania, ktére beda akceptowane
spotecznie ale zarazem réwnie skuteczne w osiggnieciu wyznaczonych celéw w zakresie minimalizacji ryzyka powodziowego w danym
regionie. W zwigzku z powyzszym przeanalizowano powtornie dziatania mozliwe do wykonania w tym m.in. przekazang przez gmine
Zielonki alternatywnga koncepcje budowy zbiornikdw w zlewni rzeki Pradnik. W wyniku konsultacji spotecznych i analiz zdecydowano
sie na ponizsze zmiany w Planie zarzadzania ryzykiem powodziowym dla obszaru dorzecza Wisty, ktérych realizacja rownie skuteczne
wptynie na osiggniecie celéw zatozonych w Planach zarzadzania ryzykiem powodziowym:

1. Zadanie W_GZW_978 (Budowa zbiornika wodnego na cieku Pradnik w km 18+840) zostato usuniete z ostateczne;j listy dziatari aPZRP;
2. Zadanie W_GZW_955 (Budowa zbiornika na cieku Pradnik w km 13+340) zostato zamienione na alternatywne rozwigzanie
zaproponowane w opracowaniu zrealizowanym przez Gmine Zielonki, polegajgce na budowie dwdch mniejszych zbiornikéw w uktadzie
kaskadowym zamiast jednego duzego. W zwigzku z powyiszym zostata zmieniona nazwa dziatania na: ,Budowa zbiornikow
przeciwpowodziowych na cieku Prgdnik w uktadzie kaskadowym w km 12+713 i 14+215”. Zmieniona zostanie koncepcja geometrii i
opis dziatania. Nowe dziatanie nie koliduje z projektowang Trasa Wolbromska w gminie Zielonki. Ponizej zestawiono podstawowe
parametry zbiornikéw zatozone w koncepciji:

Zbiornik w km 12+713 Pradnika:

- Wysokos$¢ zapory - 6 m

- Rzedna korony zapory - 244 m n.p.m.

- Rzedna MaxPP - 243.00 m n.p.m.

- Powierzchnia zalewu przy MaxPP - 18.12 ha

- Pojemnos¢ powodziowa - 0.44369 min m3

Zbiornik w km 14+215 Pradnika:

- Wysokos$¢ zapory - 5 m

- Rzedna korony zapory - 248.5 m n.p.m.

- Rzedna MaxPP - 247.50 m n.p.m.

- Powierzchnia zalewu przy MaxPP - 9.31 ha

- Pojemnos¢ powodziowa - 0.22358 min m3

3. Zadanie W_GZW_950 (Budowa zbiornika na cieku Garliczka w km 2+810) zostato zamienione na alternatywne rozwigzanie
zaproponowane w opracowaniu zrealizowanym przez Gmine Zielonki, w zwigzku z czym zostata zmieniona nazwa dziatania na:
,Budowa przeciwpowodziowego zbiornika na cieku Garliczka w km 2+802”; Zmieniona zostata rowniez koncepcja geometrii i opis
dziatania. Ponizej zestawiono podstawowe parametry zbiornika:

- Wysokos¢ zapory - 8 m

- Rzedna korony zapory - 252.00 m n.p.m.

- Rzedna MaxPP - 251.00 m n.p.m.

- Powierzchnia zalewu przy MaxPP - 7.92 ha

- Pojemnos¢ powodziowa - 0.29346 min m3

Czas realizacji zaplanowanych dziatan przewidziano na lata 2022-2027. Lokalizacja i rozwigzania techniczne zbiornikdéw wynikaja z
analizy warunkdéw terenowych oraz mozliwych do uzyskania pojemnosci retencyjnych przy uwzglednieniu minimalizacji oddziatywania
na Srodowisko oraz tereny zurbanizowane. Zbiorniki nie obejmujg swoim zasiegiem obszaréw zabudowanych, a jednie tereny fak, pdl
i zakrzaczen. Nalezy podkresli¢, ze przedstawione lokalizacje zbiornikéw sg koncepcjg i ich geometria jest orientacyjna - analizy
obejmowaty gtéwnie sprawdzenie skutecznosci przeciwpowodziowej przy zadanych parametrach. Wszystkie szczegétowe rozwigzania
zostang zaproponowane na etapie prac projektowych, stad zasieg zalewu zbiornikéw moze ulec zmianie. Jednoczesnie informujemy,
iz w przypadku podjecia decyzji o rozpoczeciu realizacji poszczegdlnych dziatan, Inwestor bedzie indywidualnie rozpatrywat
naptywajgce uwagi i wnioski, tak aby zminimalizowac i zrekompensowa¢ wptyw inwestycji na nieruchomosci. W przypadku zaistnienia
koniecznosci przeprowadzenia wykupdw nieruchomosci, zastosowane zostang procedury zgodne z ustawg przeciwpowodziowa z dnia
8 lipca 2010 r. o szczegdlnych zasadach przygotowania do realizacji inwestycji w zakresie budowli przeciwpowodziowych (tj. Dz. U. z
2021 r. poz. 484). Wysokos¢ odszkodowania okresla sie w drodze uzgodnien poczynionych pomiedzy inwestorem, a dotychczasowym
wiascicielem lub uzytkownikiem wieczystym.
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Prosze o podanie ile doméw podlega wykupowi dla zbiornika Pekowice w Zielonkach? Oczywiscie aktualnie a nie dla historycznego
planu. Ta ilos¢ ulegta od czasu pierwotnych zatozen zmianie moze nawet o 100%. | to sq same nowe duze domy na drogich dziatkach.
Po 1min za dom z pewnosciq braknie, po dzisiejszych cenach gruntow, materiatow, robocizny byle domek kosztuje milion.
Wykonawca nie prowadzit analiz ekonomicznych dla poszczegdlnych inwestycji jednostkowo. Zgodnie z metodykg aPZRP analizy
ekonomiczne byty prowadzone dla catych wariantéw w obszarach problemowych. Przy projektowaniu inwestycji takiej jak budowa
zbiornika na Pradniku, bedzie przeprowadzona indywidualna analiza.

Doprecyzowanie i uzupetnienie odpowiedzi po spotkaniu konsultacyinym: Lokalizacja i rozwigzania techniczne zbiornikdw wynikajg z
analizy warunkow terenowych oraz mozliwych do uzyskania pojemnosci retencyjnych przy uwzglednieniu minimalizacji oddziatywania
na srodowisko oraz tereny zurbanizowane. Zbiorniki nie obejmujg swoim zasiegiem obszaréw zabudowanych, a jednie tereny tgk, pél
i zakrzaczen. Nalezy podkresli¢, ze przedstawione lokalizacje zbiornikdw sa koncepcjg i ich geometria jest orientacyjna - analizy
obejmowaty gtéwnie sprawdzenie skutecznosci przeciwpowodziowej przy zadanych parametrach. Wszystkie szczegétowe rozwigzania
zostang zaproponowane na etapie prac projektowych, stad zasieg zalewu zbiornikéw moze ulec zmianie. Jednoczesnie informujemy,
iz w przypadku podjecia decyzji o rozpoczeciu realizacji poszczegélnych dziatan, Inwestor bedzie indywidualnie rozpatrywat
naptywajgce uwagi i wnioski, tak aby zminimalizowac i zrekompensowac wptyw inwestycji na nieruchomosci. W przypadku zaistnienia
koniecznosci przeprowadzenia wykupow nieruchomosci, zastosowane zostang procedury zgodne z ustawa przeciwpowodziowg z dnia
8 lipca 2010 r. o szczegdlnych zasadach przygotowania do realizacji inwestycji w zakresie budowli przeciwpowodziowych (tj. Dz. U. z
2021 r. poz. 484). Wysokos¢ odszkodowania okresla sie w drodze uzgodnien poczynionych pomiedzy inwestorem, a dotychczasowym
wtascicielem lub uzytkownikiem wieczystym.

Czy sq konkretne terminy budowy zbiornikow np. na Stradomce, gmina tapanow i gmina Raciechowice?

Termin realizacji dziatan tj. budowa zbiornikdéw na Stradomce (ID W_GZW_963, W_GZW_964, W_GZW_965) zostaty zaplanowane na
lata 2021-2027.

Doprecyzowanie i uzupetnienie odpowiedzi po spotkaniu konsultacyinym: Zbiorniki na rzece Stradomce wprowadzone zostaty do
dokumentu PZRP w pazdzierniku 2016 r., w oparciu o analize programu inwestycyjnego (API) opracowang na zlecenie éwczesnego
RZGW w Krakowie w roku 2012. W opracowaniu API przewidziano docelowo realizacje systemu 3 suchych zbiornikéw
przeciwpowodziowych w dolinie rzeki Stradomki: Zegartowice, Lubomierz oraz Kamyk (ID W_GZW_963, W_GZW_964, W_GZW_965).
W obecnej aktualizacji PZRP wprowadzono nowe, dodatkowe zadanie, polegajace na poszukiwaniu retencji powodziowej w gorne;j
partii rzeki Stradomki (rejon miejscowosci Szczyrzyc) i w konsekwencji realizacji jeszcze w horyzoncie biezgcego cyklu planistycznego
budowy zbiornika (suchego) - dziatanie "Zabezpieczenie przeciwpowodziowe miejscowosci Szczyrzyc; gmina Jodtownik; powiat
limanowski; wojewddztwo matopolskie" (ID W_GZW_5008).

Zadanie jw. wprowadzone zostato z uwagi na zmiane podejscia na przestrzeni ostatnich kilku lat do projektowanych zbiornikéw
Zegartowice (ID W_GZW_965 - Budowa zbiornika "Stradomka Zegartowice" na rzece Stradomka) i Lubomierz (ID W_GZW_964 -
Budowa zbiornika "Stradomka Lubomierz" na rzece Stradomka), ktére wg aktualnie obowigzujgcych trendéw w gospodarce wodnej
(walka jednoczesnie z powodzig i suszg) majg petni¢ funkcje magazynujacg wode oraz rownoczesnie zapewnia¢ okreslony poziom
rezerwy powodziowej na wypadek wezbrania. Ponadto gérna czes¢ zlewni Stradomki jest potencjalnie interesujgcym obszarem jesli
chodzi o poszukiwania miejsca dla przetrzymania nadwyzki fali wezbraniowej. Ta czes¢ zlewni, potozona w wyzszych partiach Beskidu
Wyspowego odgrywa niejednokrotnie kluczowg role w procesie formowania sie fali wezbraniowej. Przechwycenie czesci objetosci fali
w gornej partii zlewni nie tylko moze zmniejszy¢ przeptywy w srodkowej i dolnej jej partii, ale rowniez zmieni¢ ksztatt samej fali,
umozliwiajgc tym samym bardziej skuteczng redukcje przeptywdw przez potozone nizej (projektowane) zbiorniki Zegartowice i
Lubomierz.

Z uwagi na powyzsze, w aktualnej perspektywie planistycznej PZRP (tj. najblizsze 6 lat), wydaje sie zasadne odstgpienie od
wprowadzania do planu budowy zbiornika Kamyk, gdyz de facto dopiero po opracowaniu koncepcji dla zbiornika w rejonie m. Szczyrzyc
i zleceniu koncepcji/projektu dla zbiornikéw Lubomierz i Zegartowice, znane bedg przesadzenia co do ewentualnego braku potencjatu
pojemnosciowego w dolinie Stradomki, umozliwiajacego skuteczng ochrone przed powodzia.

Prace nad dziataniami W_GZW_ 5008, W_GZW_964, W_GZW_965 juz trwaja a ich zakoriczenie zaplanowano na grudzien 2026 rok
(W_GZW_5008) i grudzier 2027 rok (W_GZW_964, W_GZW_965).

Dlaczego Panstwo zrezygnowaliscie z budowy zbiornika retencyjnego w miejscowosci Kamyk, a co za tym idzie, ochrony
mieszkaricéw: Woli Wieruszyckiej, Kamyka , Wieruszyce , Sobolowa. Pamietajqc rok 1997 i zagrozenie ze strony Zegocina , Paristwa
dziatania wyglgdajg jakbyscie nie dostrzegali zagrozenia z tej strony dla tapanowa oraz jej mieszkancow. OdpowiedZ prosze
przesta¢ na e-maila.

Dziatanie W_GZW_ 963 (Budowa zbiornika wodnego na Stradomce - Kamyk) znajduje sie na lisScie aPZRP. Planowany zbiornik jest
zlokalizowany na rzece Stradomka w km 6+450 - 11+400 na granicy miejscowosci Wieruszyce, Cichawa, Kamyk, Wola Wieruszycka,
Soboldéw z zaporg zlokalizowang w miejscowosci Kamyk.

Doprecyzowanie i uzupetnienie odpowiedzi po spotkaniu konsultacyinym: Zbiorniki na rzece Stradomce wprowadzone zostaty do
dokumentu PZRP w pazdzierniku 2016 r., w oparciu o analize programu inwestycyjnego (APl) opracowang na zlecenie dwczesnego
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RZGW w Krakowie w roku 2012. W opracowaniu API przewidziano docelowo realizacje systemu 3 suchych zbiornikéw
przeciwpowodziowych w dolinie rzeki Stradomki: Zegartowice, Lubomierz oraz Kamyk (ID W_GZW_963, W_GZW_964, W_GZW_965).
W obecnej aktualizacji PZRP wprowadzono nowe, dodatkowe zadanie, polegajace na poszukiwaniu retencji powodziowej w gérne;j
partii rzeki Stradomki (rejon miejscowosci Szczyrzyc) i w konsekwencji realizacji jeszcze w horyzoncie biezgcego cyklu planistycznego
budowy zbiornika (suchego) - dziatanie "Zabezpieczenie przeciwpowodziowe miejscowosci Szczyrzyc; gmina Jodtownik; powiat
limanowski; wojewddztwo matopolskie" (ID W_GZW_5008).

Zadanie jw. wprowadzone zostato z uwagi na zmiane podejscia na przestrzeni ostatnich kilku lat do projektowanych zbiornikéw
Zegartowice (ID W_GZW_965 - Budowa zbiornika "Stradomka Zegartowice" na rzece Stradomka) i Lubomierz (ID W_GZW_964 -
Budowa zbiornika "Stradomka Lubomierz" na rzece Stradomka), ktére wg aktualnie obowigzujgcych trendéw w gospodarce wodnej
(walka jednoczesnie z powodzig i suszg) maja petni¢ funkcje magazynujacq wode oraz rownoczesnie zapewnia¢ okreslony poziom
rezerwy powodziowej na wypadek wezbrania. Ponadto gérna czes$¢ zlewni Stradomki jest potencjalnie interesujgcym obszarem jesli
chodzi o poszukiwania miejsca dla przetrzymania nadwyzki fali wezbraniowej. Ta czes¢ zlewni, potozona w wyzszych partiach Beskidu
Wyspowego odgrywa niejednokrotnie kluczowa role w procesie formowania sie fali wezbraniowej. Przechwycenie czesci objetosci fali
w gornej partii zlewni nie tylko moze zmniejszy¢ przeptywy w srodkowej i dolnej jej partii, ale rowniez zmieni¢ ksztatt samej fali,
umozliwiajagc tym samym bardziej skuteczng redukcje przeptywdw przez potozone nizej (projektowane) zbiorniki Zegartowice i
Lubomierz.

Z uwagi na powyzsze, w aktualnej perspektywie planistycznej PZRP (tj. najblizsze 6 lat), wydaje sie zasadne odstgpienie od
wprowadzania do planu budowy zbiornika Kamyk, gdyz de facto dopiero po opracowaniu koncepcji dla zbiornika w rejonie m. Szczyrzyc
i zleceniu koncepcji/projektu dla zbiornikdw Lubomierz i Zegartowice, znane bedg przesadzenia co do ewentualnego braku potencjatu
pojemnosciowego w dolinie Stradomki, umozliwiajgcego skuteczng ochrone przed powodzig.

Jakie byty brane pod uwage przeptywy waod przy zatozeniu zbiornikow na terenie gm. Zielonki, zwtaszcza dla zbiornika W_GZW_955?
Podstawe wszystkich analiz w ramach przygotowywanej aktualizacji plandéw zarzgdzania ryzykiem powodziowym stanowig
zaktualizowane Mapy Zagrozenia Powodziowego (aMZP) oraz Mapy Ryzyka Powodziowego (aMRP) podane do publicznej wiadomosci
w pazdzierniku 2020 r., w ktérych jako dane wejsciowe przyjete zostaty wartosci przeptywdédw maksymalnych na poszczegdlnych
stacjach wodowskazowych, okreslone przez Instytut Meteorologii i Gospodarki Wodnej. Z uwagi na fakt, ze zbiorniki powinny pracowac¢
bezobstugowo wymiarowanie urzadzen przelewowo spustowych przyjeto, majgc na celu maksymalizacje stopnia redukcji dla
przeptywu Qmaxpl1%. Zbiornik zredukowat fale dla przeptywu wody o prawdopodobierstwie przewyzszenia raz na 100 lat z 26 m3/s
do 12 m3/s.

Dlaczego w gérnym odcinku Prgdnika nie zaplanowano zbiornikéw? Problem powodziowy wystepuje juz w gm. Sutoszowa
Odpowied? udzielona po spotkaniu konsultacyjinym: W ramach aPZRP w gdérnym odcinku Pradnika (m.in. gmina Sutoszowa) nie
zaproponowano dziatan z wzgledu na brak wyznaczenia dla tej rzeki obszaréw zagrozenia powodziowego w ramach aMZP i aMRP. W
zwigzku z tym, zgodnie z metodyka aPZRP, obszar ten nie byt rozpatrywany jako obszar problemowy i nie proponowano dla niego
inwestycji ograniczajacych ryzyko powodziowe.

Czy rozwazajqc lokalizacje zbiornikéw byli Paristwo w terenie na tzw. wizji lokalnej, czy odbyto sie to tylko na analizie map?
Odpowied? udzielona po spotkaniu konsultacyjnym: W ramach projektu aktualizacji plandw zarzadzania ryzykiem powodziowym nie
przewidziano wizji lokalnych dla planowanych dziatan. Nalezy podkresli¢, ze przedstawione lokalizacje zbiornikdw sg koncepcjg i ich
geometria jest orientacyjna - analizy obejmowaty gtéwnie sprawdzenie skutecznosci przeciwpowodziowej przy zadanych parametrach.
Wszystkie szczegétowe rozwigzania zostang zaproponowane na etapie prac projektowych, stad zasieg zalewu zbiornikow moze ulec
zmianie. Jednoczesnie informujemy, iz w przypadku podjecia decyzji o rozpoczeciu realizacji poszczegdlnych dziatan, Inwestor bedzie
indywidualnie rozpatrywat naptywajace uwagi i wnioski, tak aby zminimalizowa¢ i zrekompensowac¢ wptyw inwestycji na
nieruchomosci.

Prosimy o udostepnienie doktadnych wyliczen jak szacowano koszty wykupu nieruchomosci i alokacji mieszkaricow dla zbiornika
Pekowice.

Odpowiedz udzielona po spotkaniu konsultacyjnym: Zbiorniki zaplanowane w ramach aktualizacji Plandw zarzadzania ryzykiem
powodziowym na obszarze miejscowosci Pekowice (W_GZW_955 Budowa zbiornikéw przeciwpowodziowych na cieku Pradnik w
uktadzie kaskadowym w km 12+713 i 14+215) nie obejmujg swoim zasiegiem obszaréw zabudowanych, a jednie tereny tak, pdl i
zakrzaczen. Szacujac koszty realizacji inwestycji wzieto pod uwage koszt wykupu gruntéw i nieruchomosci. Cene wykupu gruntéow
wyliczono w podziale na dziatki budowlane; grunty orne, grunty zadrzewione, pastwiska i fgki. Szacowano takze wykup budynkéw wraz
z odszkodowaniem, w tym za zaktdcenie dziatalnosci. Wzieto pod uwage poszczegdlne kategorie budynkdw, np. budynek 1-rodzinny,
budynek wielorodzinny, hotel, garaz czy obiekt kulturalny. Szacunki oparto na cenach jednostkowych pochodzacych z danych GUS oraz
Ramowego Planu Pozyskiwania Nieruchomosci i Przesiedlenn opracowanego w ramach Projektu Ochrony Przeciwpowodziowej w
Dorzeczu Odry i Wisty.
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Czy sq konkretne terminy budowy zbiornikow np. na Krzczonowce (Powiat Myslenicki)?
Odpowied? udzielona po spotkaniu konsultacyinym: Termin realizacji dziatania pn. Budowa zbiornika na Krzczonéwce (W_GZW_357)
zostata zaplanowana na lata 2021-2027.

Mieszkaricy Nowego Korczyna od powodzi w 1997 roku zadajq sobie pytanie czy dojdzie kiedykolwiek do budowy lewostronnego
nowego watu przeciwpowodziowego na rzece Nida od Nowego Korczyna w kierunku Wislicy? Nowy Korczyn jest potozony ponizej
ujscia Dunajca do Wisty a powyzej ujscia Nidy do Wisty. Praktycznie corocznie mieszkaricom, rolnikom rzeka Wista zalewa tysigce
hektaréw pél niszczqc uprawy, ktére nie mogqg byc ubezpieczone w zwiqgzku z brakiem obwafowania. Konieczna jest budowa
obwatowan oraz budowa zbiornikéw retencji na Dunajcu oraz Nidzie.

Rzeczywiscie wezet nowokorczynski jest jednym trudniejszych powodziowo obszaréw, bo tutaj mamy do czynienia z naktadaniem sie
fali powodziowej od rzeki Nidy i od rzeki Wisty. Od wielu lat, juz po powodzi w 1997 roku, modernizowane byty waty w ujsciu rzeki Nidy
do Wisty. Obecnie RZGW w Krakowie realizuje duzy projekt zwigzany z renaturalizacjg rzeki Nidy, w ramach ktérego, najwiekszym
zadaniem, ma by¢ budowa bardzo duzych polderéw zalewowych, ktérych celem bedzie ograniczanie fali powodziowej, ktéra nadchodzi
od rzeki Nidy. Jednoczesnie rozpoczete sg prace projektowe zwigzane z retencjg polderowg na Wisle od Oswiecimia przez Krakow
zmierzajac w kierunku Sandomierza. To pozwoli kompleksowo rozwigza¢ ten problem. Panstwowe Gospodarstwo Wodne Wody
Polskie rozpoczyna prace zwigzane z projektowaniem polderéw wislanych, oczywiscie nie zapominajac caty czas o rozbudowie
obwatowan. Nalezy jednak mie¢ na uwadze, ze waty sg takim dziataniem, ktére z jednej strony chroni, ale w przypadku przelania sie
waéd powodziowych przez jego korone, powoduje o wiele wigksze straty niz w przypadku, gdyby obwatowan nie byto, czego doznali
ostatnio mieszkancy choc¢by tapanowa.

Odpowied?z uzupetniona po spotkaniu konsultacyjnym: Ze wzgledu na duzg liczbe zagadnien problemowych w zakresie zabezpieczenia
przeciwpowodziowego na obszarze dorzecza Wisty w rejonie ,,Wisty Sandomierskiej”, na mocy zarzagdzenia nr 41/2021 Prezesa PGW
WP z dnia 1 lipca 2021 r., powotany zostat Zesp6t ds. poprawy bezpieczenstwa powodziowego na obszarze dorzecza Wisty w rejonie
,Wisty Sandomierskiej”. Zgodnie z wynikami prac tego zespotu z projektu aktualizacji Plandw Zarzgdzania Ryzykiem Powodziowym
wykreslono dwa dziatania dotyczace retencji polderowej, a wskazane na ostatecznej liscie dziatan na obszarze dorzecza Wisty: -
W_GZW_661 - Budowa polderéw wzdtuz brzegéw Wisty od ujscia Dunajca do Sandomierza wraz z uwzglednieniem retencji w dolinie
Potoku Strumien oraz poprawa parametréw hydraulicznych miedzywala - ETAP | koncepcja - W_GZW_662 - Budowa polderéow wzdtuz
brzegdw Wisty od ujscia Dunajca do Sandomierza oraz poprawa parametrow hydraulicznych miedzywala — ETAP Il budowa Wyzej
wymienione dziatania zastgpiono jednym polegajgcym na wykonaniu Studium Wykonalnosci dla zabezpieczenia
przeciwpowodziowego obszaru pomiedzy Krakowem a Zawichostem. Dziatanie to nosi nazwe ,Program dziatan retencyjnych
stanowiacy element zarzadzania ryzykiem powodziowym w regionie wodnym Goérnej Zachodniej Wisty oraz Gérnej Wschodniej Wisty
miedzy Krakowem a Zawichostem” (ID: W_GZW_GWW_5005). Obszar analiz w ramach studium obejmowa¢ bedzie zlewnie Wisty od
Krakowa do wodowskazu w Zawichoscie, a szczegétowe rozwigzania zostang zaproponowane na etapie wykonania studium
wykonalnosci.

Kiedy bedzie uwidoczniony na prezentacji tzw. wezet nowokorczynski ?

Rzeczywiscie wezet nowokorczynski jest jednym trudniejszych powodziowo obszaréw, bo tutaj mamy do czynienia z naktadaniem sie
fali powodziowej od rzeki Nidy i od rzeki Wisty. Od wielu lat, juz po powodzi w 1997 roku, modernizowane byty waty w ujsciu rzeki Nidy
do Wisty. Obecnie RZGW w Krakowie realizuje duzy projekt zwigzany z renaturalizacjg rzeki Nidy, w ramach ktérego, najwiekszym
zadaniem, ma by¢ budowa bardzo duzych polderéw zalewowych, ktérych celem bedzie ograniczanie fali powodziowej, ktéra nadchodzi
od rzeki Nidy. Jednoczesnie rozpoczete sg prace projektowe zwigzane z retencjg polderowg na Wisle od Oswiecimia przez Krakdow
zmierzajac w kierunku Sandomierza. To pozwoli kompleksowo rozwigza¢ ten problem. Panstwowe Gospodarstwo Wodne Wody
Polskie rozpoczyna prace zwigzane z projektowaniem polderéw wislanych, oczywiscie nie zapominajac caty czas o rozbudowie
obwatowan. Nalezy jednak mie¢ na uwadze, ze waty sg takim dziataniem, ktére z jednej strony chroni, ale w przypadku przelania sie
wéd powodziowych przez jego korone, powoduje o wiele wieksze straty niz w przypadku, gdyby obwatowan nie byto, czego doznali
ostatnio mieszkancy choc¢by tapanowa.

Odpowied? uzupetniona po spotkaniu konsultacyjnym: Ze wzgledu na duzg liczbe zagadnien problemowych w zakresie zabezpieczenia
przeciwpowodziowego na obszarze dorzecza Wisty w rejonie ,,Wisty Sandomierskiej”, na mocy zarzagdzenia nr 41/2021 Prezesa PGW
WP z dnia 1 lipca 2021 r., powotany zostat Zesp6t ds. poprawy bezpieczenstwa powodziowego na obszarze dorzecza Wisty w rejonie
,Wisty Sandomierskiej”. Zgodnie z wynikami prac tego zespotu z projektu aktualizacji Plandw Zarzgdzania Ryzykiem Powodziowym
wykreslono dwa dziatania dotyczace retencji polderowej, a wskazane na ostatecznej liscie dziatan na obszarze dorzecza Wisty: -
W_GZW_661 - Budowa polderéw wzdtuz brzegéw Wisty od ujscia Dunajca do Sandomierza wraz z uwzglednieniem retencji w dolinie
Potoku Strumien oraz poprawa parametréw hydraulicznych miedzywala - ETAP | koncepcja - W_GZW_662 - Budowa polderéow wzdtuz
brzegéow Wisty od ujscia Dunajca do Sandomierza oraz poprawa parametréw hydraulicznych miedzywala — ETAP Il budowa Wyzej
wymienione dziatania zastgpiono jednym polegajgcym na wykonaniu Studium Wykonalnosci dla zabezpieczenia
przeciwpowodziowego obszaru pomiedzy Krakowem a Zawichostem. Dziatanie to nosi nazwe ,Program dziatan retencyjnych
stanowigcy element zarzadzania ryzykiem powodziowym w regionie wodnym Goérnej Zachodniej Wisty oraz Gérnej Wschodniej Wisty
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miedzy Krakowem a Zawichostem” (ID: W_GZW_GWW_5005). Obszar analiz w ramach studium obejmowac¢ bedzie zlewnie Wisty od
Krakowa do wodowskazu w Zawichoscie, a szczegétowe rozwigzania zostang zaproponowane na etapie wykonania studium
wykonalnosci.

Prosze o odpowiedz przedstawiciela Wéd Polskich / RZGW w Krakowie — kiedy zostanq usuniete drzewa lezqce od kilku lat na terenie
Gminy Zielonki w korycie rzeki Prqdnik/Biatucha i spietrzajgce wode?

Prace utrzymaniowe na pewno sg konieczne w miejscach, gdzie zbiera sie przenoszony przez rzeki i potoki materiat w postaci réznego
rodzaju $Smieci lub odpaddw, a nastepnie, tam gdzie powodzie wyrzadzity jakiekolwiek zmiany. Nalezy pamieta¢, ze w przypadku
wszystkich prac utrzymaniowych konieczne jest ich wtasciwe realizowanie, tak aby byto to w zgodzie z catg przyroda, ale rowniez z
innymi przyjetymi praktykami technicznymi.

Konsultacje majg na celu uzgodnienia planowanych, koniecznych, zainicjowanych przedsiewziec¢ stuzgcych ochronie przed powodzia.
W przypadku prac utrzymaniowych, zachecamy do wspodtpracy, nawigzywania porozumien z Wodami Polskimi, aby wspdlnie
rozwigzywac problemy w danym zakresie. Kazdego roku Wody Polskie wykonujg ogromng ilo$¢ prac utrzymaniowych na terenie
wszystkich ciekdw, ktore sg im przypisane, a do wspdtpracy z nimi zachecamy kazdy samorzad. Na przyktad wspotpraca pomiedzy
Gming Zielonki a zarzadem zlewni w Krakowie funkcjonuje od lat. Takze prace utrzymaniowe nalezy wykonywac¢ z uwaga, dobrym
pomystem, a przede wszystkim zgodnie z dobrymi praktykami w tym zakresie.

Czy bedq przeprowadzane badania geotechniczne/geologiczne poprzedzajgce wprowadzenie danej inwestycji do aPZPR? Dot.
dziatania W_GZW_955 Budowa zbiornika na cieku Prgdnik w km 13+340: wg informacji uzyskanych od mieszkaricow — podobno na
przetomie lat '70/'80 na terenie objetym tym zbiornikiem byly przeprowadzane badania geologiczne/odwierty i wyniki tych badan
spowodowaty, iz odstgpiono od realizacji zbiornika obejmujgcego m.in. ten teren.

Odpowiedz udzielona po spotkaniu konsultacyjnym: W obecnie obowigzujacym Planie zarzgdzania ryzykiem powodziowym dla obszaru
dorzecza Wisty (PZRP) przyjetym rozporzgdzeniem Rady Ministréw w dniu 18 pazdziernika 2016 r. (Dz.U. 2016 poz. 1841) sg zawarte
dziatania majace na celu utworzenie zbiornikdw przeciwpowodziowych na obszarze zlewni Pradnika. W tym miejscu nalezy podkresli¢,
iz rozporzadzenie ma moc powszechnie obowigzujgcego prawa, a jednostki samorzadu terytorialnego powinny bra¢ pod uwage przy
planowaniu przestrzennym planowane inwestycje na poziomie krajowym. Oznacza to, iz o ich planowanej budowie powszechnie
wiadomo od 2016 r. Zamiar budowy powyzszych zbiornikdéw zostat ujety w obowigzujgcym PZRP na podstawie projektu z 2013 r.
zleconego przez 6wczesnie funkcjonujacy Matopolski zarzad melioracji i urzadzen wodnych w Krakowie pn. Wielowariantowy program
inwestycyjny dla ciekdw Aglomeracji Krakowskiej zwany API. W obecnym projekcie aktualizacji Planu zarzadzania ryzykiem
powodziowym dla obszaru dorzecza Wisty (aPZRP) powyisze zadania zakwalifikowane zostaty do hydrotechnicznych obiektow
retencjonujacych wode, majgcych na celu zapewnienie warunkéw redukujgcych mozliwosci wystgpienia powodzi, a tym samym
obnizenie istniejgcego ryzyka powodziowego terendw znajdujacych sie w dolnej czesci zlewni Pradnika (w tym Miasto Krakow), jak
réwniez obnizenie fali powodziowej na rzece Wisle ponizej Krakowa. Zgodnie z ustawg z dnia 20 lipca 2017 r. Prawo wodne (Dz.U. z
2021 r. poz. 624 wraz ze zm.) Plany zarzadzania ryzykiem powodziowym podlegaja przeglagdowi co 6 lat oraz w razie potrzeby
aktualizacji (art. 173 ust. 19). W ramach obecnie prowadzonej aktualizacji dziatania z obszaru zlewni Pradnika zostaty poddane
analizom. W poréwnaniu z | cyklem w nazwie dziatan wyeliminowano okreslenie suchy zbiornik, aby ostateczne rozwigzanie techniczne
wskazaé na etapie, poprzedzajagcym ewentualng budowe, przygotowania dokumentacji projektowej. Ma to istotne znaczenie w celu
jednolitego zarzadzania zasobami wodnymi w kontekscie powodzi jak i réwniez suszy. Odnoszac sie do kwestii zasadnosci
ekonomicznej ww. inwestycji informujemy, ze analize kosztéw i korzysci ww. inwestycji, a takze analize wielokryterialng
przeprowadzono dla wariantéw planistycznych, ktére sktadaty sie z kilku do kilkunastu odrebnych dziatan w obrebie wyznaczonego
obszaru problemowego. Analiza kosztow i korzysci uwzgledniata catos¢ przewidywanych korzysci i kosztéw z uwzglednieniem kosztéw
(i korzysci) zewnetrznych, tzn. takich, ktére wychodza poza ramy projektu i dotyczg innych podmiotéw. W dalszej kolejnosci do wyboru
wariantu optymalnego postuzyta analiza wielokryterialna. Przeprowadzona zostata ocena wariantow w Swietle osmiu kryteriéw
poréwnawczych: - skutecznosé osiggania celdw zarzgdzania ryzykiem powodziowym, - efektywnos¢ ekonomiczna, - zapewnienie
finansowania, - kryterium zgodnosci z RDW, - zakres i stopien negatywnego oddziatywania na srodowisko, - mozliwe konflikty
spoteczne zwigzane z realizacjg dziatan, - znaczenie dla realizacji strategii adaptacji do zmian klimatu, - kryterium synergii (wptyw na
osiggniecie celéw Planu przeciwdziatania skutkom suszy, Krajowego programu renaturyzacji wéd powierzchniowych, a takze celéw
innych strategii i programow w zakresie zeglugi, energetyki i $rodowiska). Na podstawie ww. wskaznikdw okreslono, ze
rekomendowany wariant dla obszaru problemowego Krakow jest efektywny ekonomicznie i przewidywane korzysci z realizacji
wariantu przewyzszajq koszty jego wdrozenia. W ramach analizy wariantdw, zostata wykonana analiza i ocena zgodnosci przyjetych
ostatecznych wariantéw dziatart z wymogami prawnymi i Srodowiskowymi, w tym szczegdlnie z wymogami ramowej dyrektywy wodnej
oraz dyrektywy ptasiej i siedliskowej. Analiza wykazata mozliwos¢ wystgpienia negatywnego oddziatywania ww. dziatan na cele
ochrony Parku Krajobrazowego Dolinki Krakowskiej. Realizacja dziatania moze takze wptyngé na stan parametrow
hydromorfologicznych i biologicznych cieku. Podkresli¢ nalezy, ze ocena srodowiskowa stanowita element analizy wielokryterialnej i
pomimo zasygnalizowania mozliwosci wystapienia negatywnego oddziatywania jego realizacja przyniesie wymierne skutki dla ochrony
przeciwpowodziowej regionu, dlatego dziatania zostaty ujete na ostatecznej liscie dziatan. Na etapie planowania inwestycji i uyymowania
jej w Planie zarzadzania ryzykiem powodziowym, nie sg znane szczegétowe zatozenia projektowe, a oceny dokonano zgodnie z
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dostepna wiedzg na temat inwestycji. Wiekszos$¢ dziatan realizowanych w zlewni rzeki Pradnik, wymagac¢ bedzie przeprowadzenia
petnej oceny oddziatywania na srodowisko na etapie pozyskania decyzji Srodowiskowej i przygotowania dokumentacji projektowej.
Plany zarzadzania ryzykiem powodziowym przygotowane sg z uwzglednieniem wszystkich aspektéw zarzadzania ryzykiem
powodziowym (art. 163 ust. 6 ustawy Prawo wodne), ktadgc szczegdlny nacisk na zapobieganie, ochrone i stan nalezytego
przygotowania, w tym prognozowanie powodzi i systemy wczesnego ostrzegania, uwzgledniajac cechy danego dorzecza, regionu
wodnego lub zlewni. Nalezy rowniez zauwazy¢, iz przyjete rozwigzania przeciwpowodziowe w zlewni powinny stanowic integralng
catos¢ i nie wystarczy zastosowanie wytgcznie dziatan polegajacych na budowie obwatowan i pogtebiania koryta rzek. Nalezy
zastosowac rozwigzanie umozliwiajagce zagospodarowanie wystepowania nadmiaru wdéd w czasie powodzi. Ponadto przyjete
rozwigzania powinny by¢ spdjne z wyznaczonymi celami innych dokumentéw planistycznych obowigzujgcych w gospodarce wodne;j
jak np. z celami zawartymi w Planie przeciwdziatania skutkom suszy badz celami wyznaczonymi w planach gospodarowania wodami.
Powyzsze rozwigzania poddane zostaty konsultacjom spotecznym. W trakcie konsultacji spotecznych projektu aktualizacji Planéw
zarzadzania ryzykiem powodziowym (aPZRP) w zakresie dziatan zwigzanych z planowanym powstaniem zbiornikdw
przeciwpowodziowych w zlewni rzeki Prgdnik wptyneta ogromna ilos¢ uwag, wnioskdw, zapytan. Byly to m.in. petycje mieszkancow,
opinia Ojcowskiego Parku Narodowego oraz Prezydium Rady Naukowej Ojcowskiego Parku Narodowego, rezolucja Rady Gminy
Zielonki i innych. W zwigzku z powyzszym zaczeto rozpatrywac inne alternatywne rozwigzania, ktére beda akceptowane spotecznie ale
zarazem réwnie skuteczne w osiggnieciu wyznaczonych celéw w zakresie minimalizacji ryzyka powodziowego w danym regionie. W
zwigzku z powyzszym przeanalizowano powtdrnie dziatania mozliwe do wykonania w tym m.in. przekazang przez gmine Zielonki
alternatywna koncepcje budowy zbiornikow w zlewni rzeki Pradnik. W wyniku konsultacji spotecznych i analiz zdecydowano sie na
ponizsze zmiany w Planie zarzadzania ryzykiem powodziowym dla obszaru dorzecza Wisty, ktorych realizacja réwnie skuteczne wptynie
na osiggniecie celéw zatozonych w Planach zarzgdzania ryzykiem powodziowym:

1. Zadanie W_GZW_978 (Budowa zbiornika wodnego na cieku Pradnik w km 18+840) zostato usuniete z ostateczne;j listy dziatat aPZRP;
2. Zadanie W_GZW_955 (Budowa zbiornika na cieku Pradnik w km 13+340) zostato zamienione na alternatywne rozwigzanie
zaproponowane w opracowaniu zrealizowanym przez Gmine Zielonki, polegajace na budowie dwdch mniejszych zbiornikow w uktadzie
kaskadowym zamiast jednego duzego. W zwigzku z powyiszym zostata zmieniona nazwa dziatania na: ,Budowa zbiornikow
przeciwpowodziowych na cieku Pragdnik w uktadzie kaskadowym w km 12+713 i 14+215". Zmieniona zostanie koncepcja geometrii i
opis dziatania. Nowe dziatanie nie koliduje z projektowang Trasa Wolbromska w gminie Zielonki. Ponizej zestawiono podstawowe
parametry zbiornikéw zatozone w koncepc;ji:

Zbiornik w km 12+713 Pradnika:

- Wysokos¢ zapory - 6 m

- Rzedna korony zapory - 244 m n.p.m.

- Rzedna MaxPP - 243.00 m n.p.m.

- Powierzchnia zalewu przy MaxPP - 18.12 ha

- Pojemnos$¢ powodziowa - 0.44369 min m3

Zbiornik w km 14+215 Pradnika:

- Wysokos$¢ zapory - 5 m

- Rzedna korony zapory - 248.5 m n.p.m.

- Rzedna MaxPP - 247.50 m n.p.m.

- Powierzchnia zalewu przy MaxPP - 9.31 ha

- Pojemnos¢ powodziowa - 0.22358 min m3

3. Zadanie W_GZW_950 (Budowa zbiornika na cieku Garliczka w km 2+810) zostato zamienione na alternatywne rozwigzanie
zaproponowane w opracowaniu zrealizowanym przez Gmine Zielonki, w zwigzku z czym zostata zmieniona nazwa dziatania na:
,Budowa przeciwpowodziowego zbiornika na cieku Garliczka w km 2+802”; Zmieniona zostata réwniez koncepcja geometrii i opis
dziatania. Ponizej zestawiono podstawowe parametry zbiornika:

- Wysokos$¢ zapory - 8 m

- Rzedna korony zapory - 252.00 m n.p.m.

- Rzedna MaxPP - 251.00 m n.p.m.

- Powierzchnia zalewu przy MaxPP - 7.92 ha

- Pojemnos¢ powodziowa - 0.29346 min m3

Czas realizacji zaplanowanych dziatan przewidziano na lata 2022-2027. Lokalizacja i rozwigzania techniczne zbiornikéw wynikajg z
analizy warunkdéw terenowych oraz mozliwych do uzyskania pojemnosci retencyjnych przy uwzglednieniu minimalizacji oddziatywania
na srodowisko oraz tereny zurbanizowane. Zbiorniki nie obejmujg swoim zasiegiem obszaréw zabudowanych, a jednie tereny tgk, pél
i zakrzaczen. Nalezy podkresli¢, ze przedstawione lokalizacje zbiornikdw sa koncepcjg i ich geometria jest orientacyjna - analizy
obejmowaty gtéwnie sprawdzenie skutecznosci przeciwpowodziowej przy zadanych parametrach. Wszystkie szczegétowe rozwigzania
zostang zaproponowane na etapie prac projektowych, stad zasieg zalewu zbiornikéw moze ulec zmianie. Jednoczesnie informujemy,
iz w przypadku podjecia decyzji o rozpoczeciu realizacji poszczegdlnych dziatan, Inwestor bedzie indywidualnie rozpatrywat
naptywajgce uwagi i wnioski, tak aby zminimalizowac i zrekompensowac wptyw inwestycji na nieruchomosci. W przypadku zaistnienia
koniecznosci przeprowadzenia wykupdw nieruchomosci, zastosowane zostang procedury zgodne z ustawg przeciwpowodziowa z dnia
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8 lipca 2010 r. o szczegdlnych zasadach przygotowania do realizacji inwestycji w zakresie budowli przeciwpowodziowych (tj. Dz. U. z
2021 r. poz. 484). Wysokos¢ odszkodowania okresla sie w drodze uzgodnien poczynionych pomiedzy inwestorem, a dotychczasowym
wiascicielem lub uzytkownikiem wieczystym.

Najbardziej interesujgcy dla uczestnikow spotkania jest harmonogram realizacji dziatan umieszczonych na liscie dziatan
rekomendowanych w ramach aPZRP (Przeglqd i aktualizacja planow zarzgdzania ryzykiem powodziowym)? Kiedy potencjalnie ma
nastqpic realizacja?

Odpowiedz udzielona po spotkaniu _konsultacyjnym: Harmonogram realizacji dziatan ujetych w aktualizacji Planow Zarzgdzania
Ryzykiem Powodziowym mozna pobrac ze strony www.stoppowodzi.pl. W zaktadce Konsultacje spoteczne projektéw aPZRP po
kliknieciu w przycisk z nazwa wybranego dorzecza pliki z Projektem i zatgcznikami (w tym harmonogram) pobiorg sie automatycznie.
Harmonogram rzeczowo-finansowy stanowi zatacznik nr 2 do Specjalistycznej wersji projektu.

Po realizacji polderow powyzej Krakowa jak duza woda powodziowa (o jakim prawdopodobieristwie) przejdzie bezpiecznie przez
Krakow? Jaka jest pojemnosc retencyjna tych polderéw?

Przedstawione w ramach projektu pn. ,Program dziatarn nietechnicznych i retencyjnych stanowiacy element zarzadzania ryzykiem
powodziowym w regionach wodnych Matej Wisty i Gornej Wisty (zlewnia powyzej Krakowa), z uwzglednieniem ochrony przed
powodzig miasta Krakowa” poldery posiadajg catkowitg pojemnos$é retencyjng wynoszac ok. 50,5 min m3. Skuteczno$¢
zoptymalizowanych, sterowanych polderéw okresla sie przez redukcje przeptywu wody stuletniej o ok. 331 m3 i redukcje poziomu
zwierciadta wody o ok. 79 cm na wodowskazie Krakdéw-Bielany. Retencja polderowa pozwoli obnizy¢ poziom wéd powodziowych w
miedzywalu Wisty i tym samym zabezpieczy¢ waty wislane przed zniszczeniem oraz utrzymac ich parametry techniczne w zmieniajacych
sie warunkach srodowiskowych wigzacych sie z gwattownymi przyborami wéd o nieobserwowanej dotychczas skali. Poldery stanowig
domkniecie systemu ochrony przeciwpowodziowej szeroko pojetej doliny Wisty. Nalezy w tym miejscu podkresli¢, ze bezpieczniejsi
bedg mieszkancy nie tylko Aglomeracji Krakowskiej, ale w réwnej mierze terendw potozonych wokét Wisty pomiedzy Oswiecimiem a
Krakowem.

W projekcie aPZRP kilkakrotnie przywotany jest dokument o nazwie "Wdrozenie instrumentow wspierajgcych realizacje dziatan
PZRP". Czy z tym dokumentem mozna sie zapoznac, czy jest gdzies udostepniony?

Odpowiedz udzielona po spotkaniu konsultacyjnym: Dokumenty wytworzone w ramach projektu ,Wdrozenie instrumentéw
wspierajgcych realizacje dziatann PZRP" s3 udostepniane przez Panstwowe Gospodarstwo Wodne Wody Polskie na wniosek o
udostepnienie informacji publicznej.

Prosze o odpowiedz przedstawiciela Wéd Polskich - czego dotyczq odbywajqce sie tutaj konsultacje? Zaktualizowania planéw
zarzqdzania ryzykiem powodziowym czy rowniez inwestycji wskazanych w rozporzqdzeniu z pazdziernika 2016 r. przyjetego przez
Premier B. Szydfo?

Obecnie trwajace konsultacje spoteczne dotyczg projektéw aktualizacji planéw zarzadzania ryzykiem powodziowym dla obszaréow
dorzeczy, zawierajace liste inwestycji, ktérych realizacja jest przewidziana na lata 2021-2027. Konsultowane projekty zastgpig obecnie
obowigzujace plany przyjete rozporzadzeniem z 2016 roku.

Chciatem zapytacd, ile razy w ciggu ostatnich 50 lat mielismy powdédz w Zielonkach, ktora wygenerowata straty w wysokosci 700MLN
PLN?

Nie przeprowadzano analiz dla wezbran historycznych. Srednie roczne straty powodziowe dla miejsca problemowego Pradnik-Zielonki
wynoszg 5 431 282 zt.

Gmina Spytkowice powiat wadowicki - prosimy o udzielenie informacji kiedy w ramach dziatan przeciwpowodziowych zostanie
wybudowana przepompownia na potoku Jezioro w miejscowosci Miejsce, jest to zadanie priorytetowe dla naszej gminy.
Wskazana w uwadze przepompownia nie zostata ujeta na liscie dziatan aktualizacji Planéw Zarzadzania Ryzykiem Powodziowym.

Wczesniej byta mowa, ze dziatania realizujace cel 1 i 3 ZRP weszty na liste ostateczng bez analiz. Analizowane byty zatem jedynie
dziatania realizujgce cel 2 ZRP. Zatem jaka czes$¢ planu dziatan (liczbowo i przede wszystkim kwotowo) nie ma uzasadnienia,
zasadnosci swojej realizacji w postaci omawianych analiz?
Odpowied? udzielona po spotkaniu konsultacyinym: Ostateczna lista dziatan w Aktualizacji Plandéw Zarzadzania Ryzykiem
Powodziowym powstata w oparciu o algorytm zgodny z metodykg projektu. Ostateczna lista dziatan dla kazdego z dorzeczy zawiera:
—  dziatania pochodzgce z wariantu rekomendowanego uzyskanego w wyniku analizy bazowej listy dziatan na miejscach/
obszarach problemowych
—  dziatania rozpoczete z PZRP | cyklu planistycznego i wymagajace kontynuacji w Il cyklu PZRP
—  dziatania realizujace | i Ill cel gtdwny PZRP dla catego Regionu Wodnego.
Na liscie dziatar aPZRP Regionie Wodnym Goérnej Zachodniej Wisty znajduje sie:
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— 206 dziatan realizujacych cel gtéwny | - Zahamowanie wzrostu ryzyka powodziowego; tgczny koszt: 1 926 203 739 zt

— 116 dziatan realizujacych cel gtéwny Il - Obnizenie istniejacego ryzyka powodziowego, tgczny koszt: 2 690 722 165 zt

— 28 dziatan realizujgcych cel gtowny Il - Poprawa systemu zarzgdzania ryzykiem powodziowym; taczny koszt: 203 942 060 zt.
Wszystkie dziatania, ktdre znajduja sie na liscie s3 uzasadnione, aczkolwiek nie wszystkie wymagajg poparcia analizami skutecznosci
realizacji inwestycji, s3 to m.in. dziatania polegajgce na wykonaniu koncepc;ji, dziatania polegajgce na doskonaleniu prognozowania i
ostrzegania o zagrozeniach meteorologicznych i hydrologicznych, dziatania polegajagce na doskonaleniu skutecznosci odbudowy i
powrotu do stanu sprzed powodzi czy tez dziatania wymagajgce budowy z logicznego ciggu inwestycyjnego oraz dziatania juz
rozpoczete i wymagajgce kontynuacji w Il cyklu PZRP.

Czy nie uwaza Pan, ze przeprowadzenie bardziej szczegétowych konsultacji spotecznych z wykorzystaniem modeléow 3D/BIM nie
usprawnitoby opracowanie aPZRP?

To nie ten etap. JesteSmy w ramach wstepnych duzoskalowych analiz. BIM jest wykorzystywany ale na pdzniejszym etapie procesu
inwestycyjnego.

Co z dziataniami w zlewni Zabnica -Brer?
Odpowied? udzielona po spotkaniu konsultacyjnym: W Il cyklu aPZRP w zlewni Zabnica-Bren zaplanowano nastepujace dziafania:
—  W_GZW_1135 - Budowa zbiornika retencyjnego ,,Zelazéwka” w km 18+259 rzeki Brerika
—  W_GZW_1657 - Przebudowa watéw rzeki Nowy Bren, lewy w km 8+000-10+950, prawy w km 7+181-11+778, gm. Czermin,
Wadowice Gérne, pow. mielecki

W imieniu Gminy Dgbrowa Tarnowska pytam o kwestie budowy zbiornika retencyjnego w m. Zelazéwce oraz budowy watéw w m.
Dgbrowa Tarnowska (dla drugiego zadania jest gotowa koncepcja muru p.p. na rzece Bren). Nie ustyszatem w tym zakresie zadnej
wzmianki.

Na tym terenie wystepuje zagrozenie powodziowe i co z tym sie wigze potrzeba wybudowania zaréwno zbiornika w miejscowosci
Zelazéwka, jak i dokonywania dziatari inwestycyjnych w obrebie gminy. Na dane dziatania Wody Polskie staraja sie pozyska¢ érodki
finansowe, od ktdrych jest uzalezniona realizacja tychze dziatan, a sg to duze naktady finansowe. Szukamy S$rodkéw i
wspotbeneficjentdw tego zadania i Wody Polskie chcg najszybciej jak to mozliwe je zrealizowac.

Odpowied? udzielona po spotkaniu konsultacyinym: Odcinek rzeki Brerh w Dabrowie Tarnowskiej nie zostat objety mapami MZP i MRP
(Modelowano rzeke Bren w km od 0 do 33), stad nie da sie oceni¢ skali potencjalnych strat powodziowych, jak i skutecznosci
proponowanych dziatan. W zwigzku z tym, zgodnie z metodykg aPZRP, obszar ten nie byt rozpatrywany jako obszar
problemowy/miejsce problemowe i nie proponowano dla niego inwestycji ograniczajgcych ryzyko powodziowe na najblizszy okres
objety perspektywa aPZRP tj. 2022-2027. Ze wzgledu na ograniczone $rodki finansowe w pierwszej kolejnosci s wykonywane dziatania
0 najwyzszym priorytecie minimalizujace ryzyko powodziowe na wyznaczonych w aPZRP obszarach problemowych. Natomiast z uwagi
na natozenie wysokiego priorytetu na zwiekszenie retencji w dolinie Wisty na liScie aPZRP ujeto dziatanie pn. Budowa zbiornika
retencyjnego ,,Zelazdwka” w km 18+259 rzeki Brenka (W_GZW_1135). Czas realizacji zaplanowanego dziatania przewidziano na lata
2024-2026. Dziatanie posiada bezzwtoczny priorytet realizacji (5).

Prosze Pana Dyrektora Radonia, odniesienie sie pakietowo w zasadzie do tematu Prqgdnika, o ktorym byto tutaj na czacie
wielokrotnie zgtaszane. Panie Dyrektorze czy moge prosic.

Projekt zbiornika, znajdujgcy sie w aktualizacji planu zarzadzania ryzykiem powodziowym (obecnie konsultowanej), zostat juz
wprowadzony w pierwszym cyklu planistycznym i jest zawarty w obecnie obowigzujacym Planie zarzadzania ryzykiem powodziowym
dla obszaru dorzecza Wisty przyjetym rozporzadzeniem z 2016 roku. Na tamtym etapie omawiany zbiornik byt poddawany analizom
hydraulicznym i byta badana jego efektywnos$¢. Obecna aktualizacja plandw ma na celu sprawdzenie inwestycji, ktére byty
proponowane w poprzednim cyklu biorgc pod uwage potrzeby samorzaddéw i spoteczenstwa. Dzieki pdtrocznym konsultacjom
spotecznym, mozemy doktadniej zweryfikowac zatozenia z 1 cyklu planistycznego, w tym wstepnie okreslone lokalizacje obiektéw. Od
dtuzszego czasu Wody Polskie prowadzg dyskusje zaréwno z samorzagdem gminy Zielonki jak i z zarzgdem drég wojewddzkich, poniewaz
pojawiaty sie pytania dotyczgce tak zwanej trasy wolbromskiej i obecnie czekamy na skorygowang propozycje samorzadu gminy
Zielonki, gdzie ten jeden, duzy, budzacy tyle kontrowersji zbiornik Pekowicki zostanie zastgpiony dwoma mniejszymi zbiornikami.
Wodom Polskim zalezato na przeprowadzeniu analizy nie budzacej kontrowersji, ktéra jest obecnie wykonywana na zlecenie
samorzaddéw. Pozwoli to wprowadzi¢ zmodyfikowang propozycje do aktualizacji Planéw zarzadzania ryzykiem powodziowym oraz
unikna¢ konfliktéw, ktdre dzis sie pojawiaja. (90% wpisdéw dotyczyto wtasnie zbiornika Pekowickiego). Projekt planu bedzie opracowany
na koniec tego roku. JesteSmy na poczatku drogi, dzisiaj otwieramy dtugg dyskusje - konsultacje spoteczne. Stuzg one wymianie
informacjami. Wody Polskie majg swiadomos¢, ze pewne rzeczy, ktére byty wprowadzone do projektu PZRP, nalezy skorygowad.
Podsumowujgc temat zbiornika Pekowickiego, Wody Polskie zapewniaja, ze obecnie zawarta lokalizacja zbiornika w projekcie aPZRP,
jest tylko wstepna propozycja, stad wola wspotpracy Wod Polskich z samorzgdami z poziomu gminy, jak tez samorzadem wojewddztwa
matopolskiego. Wodom Polskim zalezy, zeby wypracowac rozwigzanie, ktére pozwoli ograniczy¢ zagrozenie powodziowe, bo to jest
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nadrzedny cel tego projektu, ale takze zrobi¢ to w taki sposéb, ktéry nie bedzie budzit kontrowersji wsréd samorzadowcow i
mieszkancow i pozwoli nam w przysztosci wspdlnie stwierdzi¢, ze zrealizowali$my zadanie, ktdre czemus stuzy; ze taczy, a nie dzieli.

Uzupetnienie odpowiedzi po spotkaniu konsultacyjnym: W obecnie obowigzujagcym Planie zarzadzania ryzykiem powodziowym dla
obszaru dorzecza Wisty (PZRP) przyjetym rozporzgdzeniem Rady Ministrow w dniu 18 pazdziernika 2016 r. (Dz.U. 2016 poz. 1841) s3
zawarte dziatania majgce na celu utworzenie zbiornikdw przeciwpowodziowych na obszarze zlewni Pragdnika. W tym miejscu nalezy
podkresli¢, iz rozporzadzenie ma moc powszechnie obowigzujgcego prawa, a jednostki samorzadu terytorialnego powinny bra¢ pod
uwage przy planowaniu przestrzennym planowane inwestycje na poziomie krajowym. Oznacza to, iz o ich planowanej budowie
powszechnie wiadomo od 2016 r. Zamiar budowy powyzszych zbiornikdéw zostat ujety w obowigzujgcym PZRP na podstawie projektu
z 2013 r. zleconego przez dwczesnie funkcjonujacy Matopolski zarzad melioracji i urzadzen wodnych w Krakowie pn. Wielowariantowy
program inwestycyjny dla ciekow Aglomeracji Krakowskiej zwany APl. W obecnym projekcie aktualizacji Planu zarzadzania ryzykiem
powodziowym dla obszaru dorzecza Wisty (aPZRP) powyisze zadania zakwalifikowane zostaty do hydrotechnicznych obiektow
retencjonujacych wode, majgcych na celu zapewnienie warunkéw redukujgcych mozliwosci wystgpienia powodzi, a tym samym
obnizenie istniejgcego ryzyka powodziowego terendw znajdujacych sie w dolnej czesci zlewni Pradnika (w tym Miasto Krakow), jak
réwniez obnizenie fali powodziowej na rzece Wisle ponizej Krakowa. Zgodnie z ustawg z dnia 20 lipca 2017 r. Prawo wodne (Dz.U. z
2021 r. poz. 624 wraz ze zm.) Plany zarzadzania ryzykiem powodziowym podlegaja przeglagdowi co 6 lat oraz w razie potrzeby
aktualizacji (art. 173 ust. 19). W ramach obecnie prowadzonej aktualizacji dziatania z obszaru zlewni Pradnika zostaty poddane
analizom. W poréwnaniu z | cyklem w nazwie dziatan wyeliminowano okreslenie suchy zbiornik, aby ostateczne rozwigzanie techniczne
wskazaé na etapie, poprzedzajagcym ewentualng budowe, przygotowania dokumentacji projektowej. Ma to istotne znaczenie w celu
jednolitego zarzadzania zasobami wodnymi w kontekscie powodzi jak i rowniez suszy. Odnoszac sie do kwestii zasadnosci
ekonomicznej ww. inwestycji informujemy, ze analize kosztéw i korzysci ww. inwestycji, a takze analize wielokryterialng
przeprowadzono dla wariantéw planistycznych, ktére sktadaty sie z kilku do kilkunastu odrebnych dziatan w obrebie wyznaczonego
obszaru problemowego. Analiza kosztow i korzysci uwzgledniata catos¢ przewidywanych korzysci i kosztow z uwzglednieniem kosztow
(i korzysci) zewnetrznych, tzn. takich, ktére wychodza poza ramy projektu i dotyczg innych podmiotéw. W dalszej kolejnosci do wyboru
wariantu optymalnego postuzyta analiza wielokryterialna. Przeprowadzona zostata ocena wariantow w Swietle osmiu kryteriéw
poréwnawczych: - skutecznosé osiggania celdw zarzgdzania ryzykiem powodziowym, - efektywnos¢ ekonomiczna, - zapewnienie
finansowania, - kryterium zgodnosci z RDW, - zakres i stopien negatywnego oddziatywania na srodowisko, - mozliwe konflikty
spoteczne zwigzane z realizacjg dziatan, - znaczenie dla realizacji strategii adaptacji do zmian klimatu, - kryterium synergii (wptyw na
osiggniecie celéw Planu przeciwdziatania skutkom suszy, Krajowego programu renaturyzacji wéd powierzchniowych, a takze celéw
innych strategii i programow w zakresie zeglugi, energetyki i $rodowiska). Na podstawie ww. wskaznikdw okreslono, ze
rekomendowany wariant dla obszaru problemowego Krakéw jest efektywny ekonomicznie i przewidywane korzysci z realizacji
wariantu przewyzszajg koszty jego wdrozenia. W ramach analizy wariantdéw, zostata wykonana analiza i ocena zgodnosci przyjetych
ostatecznych wariantéw dziatart z wymogami prawnymi i Srodowiskowymi, w tym szczegdlnie z wymogami ramowej dyrektywy wodnej
oraz dyrektywy ptasiej i siedliskowej. Analiza wykazata mozliwos¢ wystgpienia negatywnego oddziatywania ww. dziatan na cele
ochrony Parku Krajobrazowego Dolinki Krakowskiej. Realizacja dziatania moze takze wptyngé na stan parametrow
hydromorfologicznych i biologicznych cieku. Podkresli¢ nalezy, ze ocena srodowiskowa stanowita element analizy wielokryterialnej i
pomimo zasygnalizowania mozliwosci wystapienia negatywnego oddziatywania jego realizacja przyniesie wymierne skutki dla ochrony
przeciwpowodziowej regionu, dlatego dziatania zostaty ujete na ostatecznej liscie dziatan. Na etapie planowania inwestycji i uyymowania
jej w Planie zarzadzania ryzykiem powodziowym, nie sg znane szczegétowe zatozenia projektowe, a oceny dokonano zgodnie z
dostepna wiedzg na temat inwestycji. Wiekszos$¢ dziatan realizowanych w zlewni rzeki Prgdnik, wymagac¢ bedzie przeprowadzenia
petnej oceny oddziatywania na sSrodowisko na etapie pozyskania decyzji Srodowiskowej i przygotowania dokumentacji projektowej.
Plany zarzadzania ryzykiem powodziowym przygotowane sg z uwzglednieniem wszystkich aspektéw zarzadzania ryzykiem
powodziowym (art. 163 ust. 6 ustawy Prawo wodne), ktadac szczegdlny nacisk na zapobieganie, ochrone i stan nalezytego
przygotowania, w tym prognozowanie powodzi i systemy wczesnego ostrzegania, uwzgledniajac cechy danego dorzecza, regionu
wodnego lub zlewni. Nalezy réwniez zauwazy¢, iz przyjete rozwigzania przeciwpowodziowe w zlewni powinny stanowic¢ integralng
cato$¢ i nie wystarczy zastosowanie wytgcznie dziatan polegajacych na budowie obwatowan i pogtebiania koryta rzek. Nalezy
zastosowac rozwigzanie umozliwiajagce zagospodarowanie wystepowania nadmiaru wdéd w czasie powodzi. Ponadto przyjete
rozwigzania powinny by¢ spdjne z wyznaczonymi celami innych dokumentéw planistycznych obowigzujgcych w gospodarce wodnej
jak np. z celami zawartymi w Planie przeciwdziatania skutkom suszy badz celami wyznaczonymi w planach gospodarowania wodami.
Powyzsze rozwigzania poddane zostaty konsultacjom spotecznym. W trakcie konsultacji spotecznych projektu aktualizacji Planéw
zarzadzania ryzykiem powodziowym (aPZRP) w zakresie dziatan zwigzanych z planowanym powstaniem zbiornikdw
przeciwpowodziowych w zlewni rzeki Pradnik wptyneta ogromna ilos¢ uwag, wnioskdw, zapytan. Byty to m.in. petycje mieszkancow,
opinia Ojcowskiego Parku Narodowego oraz Prezydium Rady Naukowej Ojcowskiego Parku Narodowego, rezolucja Rady Gminy
Zielonki i innych. W zwigzku z powyzszym zaczeto rozpatrywac inne alternatywne rozwigzania, ktdre bedg akceptowane spotecznie ale
zarazem réwnie skuteczne w osiggnieciu wyznaczonych celéw w zakresie minimalizacji ryzyka powodziowego w danym regionie. W
zwigzku z powyzszym przeanalizowano powtdrnie dziatania mozliwe do wykonania w tym m.in. przekazang przez gmine Zielonki
alternatywna koncepcje budowy zbiornikow w zlewni rzeki Pradnik. W wyniku konsultacji spotecznych i analiz zdecydowano sie na
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ponizsze zmiany w Planie zarzadzania ryzykiem powodziowym dla obszaru dorzecza Wisty, ktérych realizacja réwnie skuteczne wptynie
na osiggniecie celéw zatozonych w Planach zarzgdzania ryzykiem powodziowym:

1. Zadanie W_GZW_978 (Budowa zbiornika wodnego na cieku Pradnik w km 18+840) zostato usuniete z ostateczne;j listy dziatart aPZRP;
2. Zadanie W_GZW_955 (Budowa zbiornika na cieku Pradnik w km 13+340) zostato zamienione na alternatywne rozwigzanie
zaproponowane w opracowaniu zrealizowanym przez Gmine Zielonki, polegajace na budowie dwdch mniejszych zbiornikow w uktadzie
kaskadowym zamiast jednego duzego. W zwigzku z powyiszym zostata zmieniona nazwa dziatania na: ,Budowa zbiornikow
przeciwpowodziowych na cieku Pragdnik w uktadzie kaskadowym w km 12+713 i 14+215". Zmieniona zostanie koncepcja geometrii i
opis dziatania. Nowe dziatanie nie koliduje z projektowang Trasa Wolbromska w gminie Zielonki. Ponizej zestawiono podstawowe
parametry zbiornikdw zatozone w koncepcji:

Zbiornik w km 12+713 Pradnika:

- Wysokos¢ zapory - 6 m

- Rzedna korony zapory - 244 m n.p.m.

- Rzedna MaxPP - 243.00 m n.p.m.

- Powierzchnia zalewu przy MaxPP - 18.12 ha

- Pojemnos$¢ powodziowa - 0.44369 min m3

Zbiornik w km 14+215 Pradnika:

- Wysokos¢ zapory - 5 m

- Rzedna korony zapory - 248.5 m n.p.m.

- Rzedna MaxPP - 247.50 m n.p.m.

- Powierzchnia zalewu przy MaxPP - 9.31 ha

- Pojemnos¢ powodziowa - 0.22358 min m3

3. Zadanie W_GZW_950 (Budowa zbiornika na cieku Garliczka w km 2+810) zostato zamienione na alternatywne rozwigzanie
zaproponowane w opracowaniu zrealizowanym przez Gmine Zielonki, w zwigzku z czym zostata zmieniona nazwa dziatania na:
,Budowa przeciwpowodziowego zbiornika na cieku Garliczka w km 2+802”; Zmieniona zostata réwniez koncepcja geometrii i opis
dziatania. Ponizej zestawiono podstawowe parametry zbiornika:

- Wysokos¢ zapory - 8 m

- Rzedna korony zapory - 252.00 m n.p.m.

- Rzedna MaxPP - 251.00 m n.p.m.

- Powierzchnia zalewu przy MaxPP - 7.92 ha

- Pojemnos¢ powodziowa - 0.29346 min m3

Czas realizacji zaplanowanych dziatan przewidziano na lata 2022-2027. Lokalizacja i rozwigzania techniczne zbiornikéw wynikajg z
analizy warunkdw terenowych oraz mozliwych do uzyskania pojemnosci retencyjnych przy uwzglednieniu minimalizacji oddziatywania
na srodowisko oraz tereny zurbanizowane. Zbiorniki nie obejmujg swoim zasiegiem obszaréw zabudowanych, a jednie tereny tgk, pél
i zakrzaczen. Nalezy podkresli¢, ze przedstawione lokalizacje zbiornikdw sa koncepcjg i ich geometria jest orientacyjna - analizy
obejmowaty gtéwnie sprawdzenie skutecznosci przeciwpowodziowej przy zadanych parametrach. Wszystkie szczegétowe rozwigzania
zostang zaproponowane na etapie prac projektowych, stad zasieg zalewu zbiornikéw moze ulec zmianie. Jednoczesnie informujemy,
iz w przypadku podjecia decyzji o rozpoczeciu realizacji poszczegdlnych dziatan, Inwestor bedzie indywidualnie rozpatrywat
naptywajgce uwagi i wnioski, tak aby zminimalizowac i zrekompensowac wptyw inwestycji na nieruchomosci. W przypadku zaistnienia
koniecznosci przeprowadzenia wykupdw nieruchomosci, zastosowane zostang procedury zgodne z ustawg przeciwpowodziowa z dnia
8 lipca 2010 r. o szczegdlnych zasadach przygotowania do realizacji inwestycji w zakresie budowli przeciwpowodziowych (tj. Dz. U. z
2021 r. poz. 484). Wysokos¢ odszkodowania okresla sie w drodze uzgodnien poczynionych pomiedzy inwestorem, a dotychczasowym
wtascicielem lub uzytkownikiem wieczystym.

Dziekuje za tq zapowiedz pana dyrektora, natomiast mam niestety zte doswiadczenia z okresu 2011-2016, gdzie byly protesty ponad
1000 ludzi. Byta opracowana koncepcja przez gmine Zielonki, a i tak to poszfo tak, jak zaprojektowali jacys tam fachowcy. | dzisiaj
jest jeszcze rozszerzony zakres, nie wiem po co? Nas denerwowad, ludzi denerwowacé? Jak nas stac¢ na pét miliarda ztotych, no to ja
gratuluje, pewnie na wszelkie nigdy. A jak Wody Polskie dzisiaj daty ??? dla nowej trasy wolbromskiej, zadanie zarzqdu
wojewddztwa, ktére w planie zagospodarowania przestrzennego wojewddztwa ma ten zbiornik. Tu niby koncepcje, ale tak
naprawde o 50 m jest réznica, jest kolizja. Ja sobie nie wyobrazam czegos takiego, ze nagle na 800m droga wojewddzka zostanie
przerwana, bo ktos wybuduje tame 11 m, bo ktos zaprojektowat, przepraszam z szacunkiem do pana profesora, nie jestem
fachowcem, wiec nie bede sie odnosit. Moge zapytac jakie wiarygodne dane meteorologiczne sq na rzece Prqdnik, bo o ile wiem nie
ma Zadnych certyfikowanych wodowskazéw. Oczywiscie panie dyrektorze potwierdzam, przygotowujemy kompleksowq
propozycje, i licze, ze bedzie skorygowany ten zbiornik do w miare jakiegos kompromisu, bo jezeli w 2019 roku, 5 razy byta zalana
miejscowosc Zielonki przez transfer wody ze skaty i ze Suftoszowej, a sforice swiecifo, to jest cos nie tak. No tam tez byty szkody
powodziowe, wiec nie zlikwidujemy tych szkod. Ka tylko moge powiedzie¢: 95 budynkow dzisiaj jest oddanych wywtaszczeniu,
kilkanascie, kilkadziesigt dziatalnosci gospodarczych, prawie 2 tysigce metrow kwadratowych, 300-200 miejsc pracy; chyba ktos kto
projektowat ten zbiornik nie byt na miejscu. Przepraszam za emocje, ale ludzie tutaj w gminie naprawde wiadomo, ze trzeba chronic
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i Krakéw, i rozumiem, Ze jakis kompromis musi byc, ale zaprojektujemy trzy zbiorniki w kazdej gminie mniejsze, tak zeby
retencjonowacé wode tam gdzie ona rzeczywiscie powstaje; u Zzrédta

Zasada zarzadzania ryzkiem powodziowym zobowigzuje, aby sprawdzié¢, i udowodni¢, ze zaproponowane zbiorniki, s na tyle
skuteczne, aby mozna byto w sposdb racjonalny, redukowac ryzyko powodziowe. Jesli zaplanowany zbiornik, tak jak przedstawit pan
dyrektor Radon, ma miec inny ksztatt, inne parametry techniczne, w wyniku kompromisu pomiedzy potrzebami samorzadu
terytorialnego, na terenie ktérego bedzie wybudowany ten zbiornik, a potrzebami retencjonowania wody w celu ochrony terenéw
znajdujacych sie ponizej inwestycji, to zadanie zostanie zrealizowane w najblizszych miesigcach. Zadanie to bedzie zrealizowane w taki
sposob aby gmina byta przekonana, ze zbiornik bedzie w ksztatcie i formie, ktdra bedzie akceptowalna dla reprezentantéw samorzadu
terytorialnego.

Pan zwrdcit uwage, ze dla tego cieku wodnego nie ma wiarygodnych danych technicznych. Dla wielu rzek, dla ktérych nie ma
wodowskazdw, te dane hydrotechniczne, sa wyznaczane i obliczane przez zastosowanie formut, ktére opracowywali hydrolodzy od lat.
Poniewaz to sg tereny, na ktérych Polscy badacze, juz nie jedno dziesieciolecie prowadzg badania, wobec tego wydaje mi sie, ze
wyznaczone wody prawdopodobne, oraz ksztatt fali powodziowej, jest naprawde zblizony do rzeczywistosci. A jezeli bytyby
jakiekolwiek watpliwosci, to mozna na ten temat przeprowadzi¢ dyskusje, na forum kilku, kilkunastu hydrologéw, ktérzy sg znanymi i
cenionymi ekspertami w tej dziedzinie.

Uzupetnienie odpowiedzi po spotkaniu konsultacyinym: W obecnie obowigzujacym Planie zarzadzania ryzykiem powodziowym dla
obszaru dorzecza Wisty (PZRP) przyjetym rozporzgdzeniem Rady Ministrow w dniu 18 pazdziernika 2016 r. (Dz.U. 2016 poz. 1841) s3
zawarte dziatania majace na celu utworzenie zbiornikdw przeciwpowodziowych na obszarze zlewni Pradnika. W tym miejscu nalezy
podkresli¢, iz rozporzadzenie ma moc powszechnie obowigzujgcego prawa, a jednostki samorzadu terytorialnego powinny bra¢ pod
uwage przy planowaniu przestrzennym planowane inwestycje na poziomie krajowym. Oznacza to, iz o ich planowanej budowie
powszechnie wiadomo od 2016 r. Zamiar budowy powyzszych zbiornikdéw zostat ujety w obowigzujgcym PZRP na podstawie projektu
z 2013 r. zleconego przez dwczesnie funkcjonujgcy Matopolski zarzad melioracji i urzadzen wodnych w Krakowie pn. Wielowariantowy
program inwestycyjny dla ciekdw Aglomeracji Krakowskiej zwany APl. W obecnym projekcie aktualizacji Planu zarzadzania ryzykiem
powodziowym dla obszaru dorzecza Wisty (aPZRP) powyisze zadania zakwalifikowane zostaty do hydrotechnicznych obiektow
retencjonujgcych wode, majacych na celu zapewnienie warunkéw redukujgcych mozliwosci wystgpienia powodzi, a tym samym
obnizenie istniejgcego ryzyka powodziowego terendw znajdujacych sie w dolnej czesci zlewni Pradnika (w tym Miasto Krakow), jak
réwniez obnizenie fali powodziowej na rzece Wisle ponizej Krakowa. Zgodnie z ustawg z dnia 20 lipca 2017 r. Prawo wodne (Dz.U. z
2021 r. poz. 624 wraz ze zm.) Plany zarzadzania ryzykiem powodziowym podlegaja przeglagdowi co 6 lat oraz w razie potrzeby
aktualizacji (art. 173 ust. 19). W ramach obecnie prowadzonej aktualizacji dziatania z obszaru zlewni Pradnika zostaty poddane
analizom. W poréwnaniu z | cyklem w nazwie dziatan wyeliminowano okreslenie suchy zbiornik, aby ostateczne rozwigzanie techniczne
wskazaé na etapie, poprzedzajacym ewentualng budowe, przygotowania dokumentacji projektowej. Ma to istotne znaczenie w celu
jednolitego zarzadzania zasobami wodnymi w kontekscie powodzi jak i rowniez suszy. Odnoszac sie do kwestii zasadnosci
ekonomicznej ww. inwestycji informujemy, ze analize kosztow i korzysci ww. inwestycji, a takze analize wielokryterialng
przeprowadzono dla wariantéw planistycznych, ktére sktadaty sie z kilku do kilkunastu odrebnych dziatann w obrebie wyznaczonego
obszaru problemowego. Analiza kosztow i korzysci uwzgledniata catos¢ przewidywanych korzysci i kosztow z uwzglednieniem kosztow
(i korzysci) zewnetrznych, tzn. takich, ktére wychodza poza ramy projektu i dotyczg innych podmiotéw. W dalszej kolejnosci do wyboru
wariantu optymalnego postuzyta analiza wielokryterialna. Przeprowadzona zostata ocena wariantow w Swietle osmiu kryteriéw
poréwnawczych: - skutecznos$¢ osiggania celdow zarzadzania ryzykiem powodziowym, - efektywnos$é ekonomiczna, - zapewnienie
finansowania, - kryterium zgodnosci z RDW, - zakres i stopien negatywnego oddziatywania na srodowisko, - mozliwe konflikty
spoteczne zwigzane z realizacjg dziatan, - znaczenie dla realizacji strategii adaptacji do zmian klimatu, - kryterium synergii (wptyw na
osiggniecie celéw Planu przeciwdziatania skutkom suszy, Krajowego programu renaturyzacji wéd powierzchniowych, a takze celéw
innych strategii i programow w zakresie zeglugi, energetyki i $rodowiska). Na podstawie ww. wskaznikéw okreslono, ze
rekomendowany wariant dla obszaru problemowego Krakéw jest efektywny ekonomicznie i przewidywane korzysci z realizacji
wariantu przewyzszajg koszty jego wdrozenia. W ramach analizy wariantdéw, zostata wykonana analiza i ocena zgodnosci przyjetych
ostatecznych wariantow dziatan z wymogami prawnymi i Srodowiskowymi, w tym szczegdlnie z wymogami ramowej dyrektywy wodnej
oraz dyrektywy ptasiej i siedliskowej. Analiza wykazata mozliwos¢ wystgpienia negatywnego oddziatywania ww. dziatan na cele
ochrony Parku Krajobrazowego Dolinki Krakowskiej. Realizacja dziatania moze takze wptyng¢é na stan parametréw
hydromorfologicznych i biologicznych cieku. Podkresli¢ nalezy, ze ocena srodowiskowa stanowita element analizy wielokryterialnej i
pomimo zasygnalizowania mozliwosci wystgpienia negatywnego oddziatywania jego realizacja przyniesie wymierne skutki dla ochrony
przeciwpowodziowej regionu, dlatego dziatania zostaty ujete na ostatecznej liscie dziatan. Na etapie planowania inwestycji i uyymowania
jej w Planie zarzadzania ryzykiem powodziowym, nie sg znane szczegétowe zatozenia projektowe, a oceny dokonano zgodnie z
dostepna wiedzg na temat inwestycji. Wiekszos$¢ dziatan realizowanych w zlewni rzeki Pradnik, wymagac¢ bedzie przeprowadzenia
petnej oceny oddziatywania na srodowisko na etapie pozyskania decyzji Srodowiskowej i przygotowania dokumentacji projektowe;j.
Plany zarzadzania ryzykiem powodziowym przygotowane sg z uwzglednieniem wszystkich aspektéw zarzadzania ryzykiem
powodziowym (art. 163 ust. 6 ustawy Prawo wodne), ktadac szczegdlny nacisk na zapobieganie, ochrone i stan nalezytego
przygotowania, w tym prognozowanie powodzi i systemy wczesnego ostrzegania, uwzgledniajac cechy danego dorzecza, regionu
wodnego lub zlewni. Nalezy réwniez zauwazy¢, iz przyjete rozwigzania przeciwpowodziowe w zlewni powinny stanowic¢ integralng
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catos¢ i nie wystarczy zastosowanie wytgcznie dziatan polegajacych na budowie obwatowan i pogtebiania koryta rzek. Nalezy
zastosowac rozwigzanie umozliwiajace zagospodarowanie wystepowania nadmiaru wdéd w czasie powodzi. Ponadto przyjete
rozwigzania powinny by¢ spdjne z wyznaczonymi celami innych dokumentéw planistycznych obowigzujgcych w gospodarce wodnej
jak np. z celami zawartymi w Planie przeciwdziatania skutkom suszy badz celami wyznaczonymi w planach gospodarowania wodami.
Powyisze rozwigzania poddane zostaty konsultacjom spotecznym. W trakcie konsultacji spotecznych projektu aktualizacji Planow
zarzadzania ryzykiem powodziowym (aPZRP) w zakresie dziatan zwigzanych z planowanym powstaniem zbiornikdw
przeciwpowodziowych w zlewni rzeki Pradnik wptyneta ogromna ilos¢ uwag, wnioskdw, zapytan. Byty to m.in. petycje mieszkancow,
opinia Ojcowskiego Parku Narodowego oraz Prezydium Rady Naukowej Ojcowskiego Parku Narodowego, rezolucja Rady Gminy
Zielonki i innych. W zwigzku z powyzszym zaczeto rozpatrywac inne alternatywne rozwigzania, ktdre bedg akceptowane spotecznie ale
zarazem réwnie skuteczne w osiggnieciu wyznaczonych celéw w zakresie minimalizacji ryzyka powodziowego w danym regionie. W
zwigzku z powyzszym przeanalizowano powtdrnie dziatania mozliwe do wykonania w tym m.in. przekazang przez gmine Zielonki
alternatywna koncepcje budowy zbiornikow w zlewni rzeki Pradnik. W wyniku konsultacji spotecznych i analiz zdecydowano sie na
ponizsze zmiany w Planie zarzgdzania ryzykiem powodziowym dla obszaru dorzecza Wisty, ktérych realizacja rownie skuteczne wptynie
na osiggniecie celéw zatozonych w Planach zarzadzania ryzykiem powodziowym:

1. Zadanie W_GZW_978 (Budowa zbiornika wodnego na cieku Pradnik w km 18+840) zostato usuniete z ostateczne;j listy dziatari aPZRP;
2. Zadanie W_GZW_955 (Budowa zbiornika na cieku Pradnik w km 13+340) zostato zamienione na alternatywne rozwigzanie
zaproponowane w opracowaniu zrealizowanym przez Gmine Zielonki, polegajace na budowie dwdch mniejszych zbiornikdw w uktadzie
kaskadowym zamiast jednego duzego. W zwigzku z powyiszym zostata zmieniona nazwa dziatania na: ,Budowa zbiornikéw
przeciwpowodziowych na cieku Pragdnik w uktadzie kaskadowym w km 12+713 i 14+215". Zmieniona zostanie koncepcja geometrii i
opis dziatania. Nowe dziatanie nie koliduje z projektowang Trasg Wolbromska w gminie Zielonki. Ponizej zestawiono podstawowe
parametry zbiornikéw zatozone w koncepc;ji:

Zbiornik w km 12+713 Pradnika:

- Wysokos$¢ zapory - 6 m

- Rzedna korony zapory - 244 m n.p.m.

- Rzedna MaxPP - 243.00 m n.p.m.

- Powierzchnia zalewu przy MaxPP - 18.12 ha

- Pojemnos¢ powodziowa - 0.44369 min m3

Zbiornik w km 14+215 Pradnika:

- Wysokos¢ zapory - 5 m

- Rzedna korony zapory - 248.5 m n.p.m.

- Rzedna MaxPP - 247.50 m n.p.m.

- Powierzchnia zalewu przy MaxPP - 9.31 ha

- Pojemnos$¢ powodziowa - 0.22358 min m3

3. Zadanie W_GZW_950 (Budowa zbiornika na cieku Garliczka w km 2+810) zostato zamienione na alternatywne rozwigzanie
zaproponowane w opracowaniu zrealizowanym przez Gmine Zielonki, w zwigzku z czym zostata zmieniona nazwa dziatania na:
,Budowa przeciwpowodziowego zbiornika na cieku Garliczka w km 2+802”; Zmieniona zostata rowniez koncepcja geometrii i opis
dziatania. Ponizej zestawiono podstawowe parametry zbiornika:

- Wysokos¢ zapory - 8 m

- Rzedna korony zapory - 252.00 m n.p.m.

- Rzedna MaxPP - 251.00 m n.p.m.

- Powierzchnia zalewu przy MaxPP - 7.92 ha

- Pojemnos$¢ powodziowa - 0.29346 min m3

Czas realizacji zaplanowanych dziatan przewidziano na lata 2022-2027. Lokalizacja i rozwigzania techniczne zbiornikéw wynikaja z
analizy warunkow terenowych oraz mozliwych do uzyskania pojemnosci retencyjnych przy uwzglednieniu minimalizacji oddziatywania
na srodowisko oraz tereny zurbanizowane. Zbiorniki nie obejmujg swoim zasiegiem obszaréw zabudowanych, a jednie tereny fak, pdl
i zakrzaczen. Nalezy podkresli¢, ze przedstawione lokalizacje zbiornikdw sa koncepcjg i ich geometria jest orientacyjna - analizy
obejmowaty gtéwnie sprawdzenie skutecznosci przeciwpowodziowej przy zadanych parametrach. Wszystkie szczegétowe rozwigzania
zostang zaproponowane na etapie prac projektowych, stad zasieg zalewu zbiornikéw moze ulec zmianie. Jednoczesnie informujemy,
iz w przypadku podjecia decyzji o rozpoczeciu realizacji poszczegélnych dziatan, Inwestor bedzie indywidualnie rozpatrywat
naptywajgce uwagi i wnioski, tak aby zminimalizowac i zrekompensowac wptyw inwestycji na nieruchomosci. W przypadku zaistnienia
koniecznosci przeprowadzenia wykupow nieruchomosci, zastosowane zostang procedury zgodne z ustawa przeciwpowodziowg z dnia
8 lipca 2010 r. o szczegdlnych zasadach przygotowania do realizacji inwestycji w zakresie budowli przeciwpowodziowych (tj. Dz. U. z
2021 r. poz. 484). Wysokos¢ odszkodowania okresla sie w drodze uzgodnien poczynionych pomiedzy inwestorem, a dotychczasowym
wiascicielem lub uzytkownikiem wieczystym.
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