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Spotkanie konsultacyjne aPZRP — Gorzéw Wielkopolski 09. 03. 2021 r. — pytania i odpowiedzi

Uwaga ! Ponizsze pytania i odpowiedzi sg nadal procedowane w procesie konsultacji spotecznych
i nie powinny by¢ traktowane jako ostateczny sposéb rozpatrzenia uwag i wnioskdw w ramach
konsultacji spotecznych. Ponizej opublikowane zostaty wersje odpowiedzi, ktére zostaty udzielone
podczas spotkan konsultacyjnych.

Petne wersje odpowiedzi zostang opublikowane po zakonczeniu konsultacji spotecznych i
opracowaniu projektu aPZRP uwzgledniajagcego sposob rozpatrzenia uwag. Ostateczny sposéb
rozpatrzenia uwag i wnioskow, ktore wptynety podczas catego procesu konsultacji spotecznych
aPZRP, bedzie opublikowane w formie tabeli na stronie projektu stoppowodzi.pl oraz na stronie
Ministerstwa Infrastruktury.

lle kosztowaf wat w Czestochowie, a jaka jest wartos¢ chronionego mienia?

Czy dobrze slysze, ze wat kosztowat wiecej niz wartosc chronionego obszaru?

W roku 2015 w Czestochowie zrealizowano odcinek watu na dtugosci 730 m. Koszt realizacji tego odcinka to 3 376 719 ztotych. Odcinek
tego watu chroni jeden z newralgicznych obszaréw Czestochowy, ktdry ucierpiat w powodzi w 2010 roku. Wat zostat zrealizowany, aby
zapobiec podobnym sytuacjom w przysztosci. Jesli chodzi o szacowany koszt strat w wyniku braku realizacji, to szacuje sie, ze bytoby
to ok. 2,6 min ztotych, natomiast szkody te nalezy powiekszy¢é o ewentualne awarie wczesniej istniejgcego tam watu, co
wygenerowatoby kilkakrotnie wieksze straty, co przekracza kilkukrotnie koszt catej inwestycji. Teren chroniony przedmiotowymi
obwatowaniami jest zagospodarowany bardzo intensywnie m.in. zabudowg mieszkaniowg, terenami przemystowymi, terenami
komunikacyjnymi (zlokalizowana jest tam droga DK1), co dowodzi zasadnosci realizacji tej inwestycji.

W jaki sposob jazy na Obrze ograniczajq ryzyko powodziowe?

Jaz jest budowlg hydrotechniczng, wznoszong w poprzek koryta rzeki w celu podniesienia zwierciadta wody na potrzebng wysokos¢.
Wedtug klasyfikacji jazem nazywa sie obiekt pietrzacy wode do 15 m i tworzacy zbiornik o objetosci max. 15 min m3 wody. Wysokosé
pietrzenia zwykle odbywa sie w granicach tzw. wody podbrzegowej, czyli od krawedzi koryta brzegu w cieku do krawedzi. Projektowane
jazy na Obrze w miejscowosci Perzyny i Rybojady pozwolg przede wszystkim retencjonowac ok. 12 min m3 wody w korycie rzeki, jak i
w jeziorach powyzej tych jazéw. Wptynie to na poprawe warunkéw gruntowo-wodnych w rolniczej zlewni Obry i poprawe dostepnosci
wody dla rodlin. Utrzymanie wyzszego poziomu w okresach wystepowania jej nadwyzek pozwoli na utrzymanie przeptywoéw
srodowiskowych w czasie nizéwek ponizej odtwarzanych jazow. Podniesienie poziomu w jeziorach w okresie ich naturalnego okresu
wahan zwiekszy réwniez dostepne zasoby dyspozycyjne wody do nawodnien rolniczych, ktére powinny sta¢ sie alternatywa dla
nawodnien opartych na trudno odnawialnych zasobach wéd podziemnych. Utrzymanie stabilnego poziomu wody w jeziorach pozwoli
takze na prowadzenie bardziej zrbwnowazonej gospodarki rybackiej. Przedmiotowe jazy nie byly analizowane w modelowaniu. Oba
jazy mogg stanowic ryzyko dla obszaréw potozonych ponizej jazow, w wypadu awarii budowli. Sam jaz pozwala regulowac ilos¢ wody
przetrzymywanej i retencjonowanej w korycie rzeki Obry i jeziorach w zasiegu oddziatywania.

Przedmiotowe jazy stuzg przede wszystkim retencjonowaniu wody w ciekach, w zwigzku z powyzszym nie zostaty ujete w aPZRP.

Kiedy planowane jest zakoriczenie prac na zaporze gtownej zbiornika Jeziorsko?

Na chwile obecng ( tj. marzec 2021 r.) s realizowane 2 duze prace dotyczace obiektu - pierwsza z nich to rewitalizacja ekranu zapory
czotowej, rozpoczeta w zesztym roku i planowana do realizacji do 2023 roku, drugie zadanie polega natomiast na modernizacji jazu - z
terminem jej realizacji do 2022 roku.

Co z ochronq poprzez system kamer wody bezposrednio za zaporq Jeziorsko? Czy jest program dla tej czesci zbiornika?
Na chwile obecng, jesli chodzi o ochrone obserwacji wody w dolinie rzeki Warty, to jest ona prowadzona za pomoca wodowskazéw, z
ktérych dane sg przesytane elektronicznie. Nie przewiduje sie na te chwile obserwacji poprzez system kamer.

Najwieksze straty w Polsce (na swiecie réwniez) w perspektywie dtugoterminowej stanowiq straty od powodzi matych i srednich.
Dlaczego mapy nie uwzgledniajq lokalnych podtopien, ktorych Zrédtem sq deszcze nawalne, a nie wezbrania na rzekach czy
zniszczenie budowli przeciwpowodziowej?

Zgodnie z art. 169 ust. 1 ustawy Prawo wodne oraz art. 6 ust. 1 Dyrektywy powodziowej mapy zagrozenia powodziowego i mapy ryzyka
powodziowego sporzgdza sie dla obszardw narazonych na niebezpieczenstwo powodzi wskazanych we wstepnej ocenie ryzyka
powodziowego. Dyrektywa powodziowa definiuje nam je jako obszary, na ktdrych istnieje znaczace ryzyko powodzi lub wystgpienie
znaczacego ryzyka jest prawdopodobne. Ryzyko powodziowe rozumiane jest jako kombinacja prawdopodobienstwa wystapienia
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powodzi i potencjalnych negatywnych skutkéw powodzi dla zycia i zdrowia ludzi, srodowiska, dziedzictwa kulturowego oraz
dziatalnosci gospodarczej. Celem map zagrozenia powodziowego jest przedstawienie m.in. zasiegu wod powodziowych dla
okreslonego prawdopodobienstwa np. dla wody 1%. Wyznaczenie obszaru zagrozenia powodziowego wymaga wiec przeprowadzenia
procesu modelowania z uwzglednieniem szeregu danych wptywajgcych na zasieg oraz charakterystyke powodzi. Lokalne podtopienia
najczesciej wywotywane sg nagtymi deszczami ulewnymi na matym obszarze, dla ktérych okreslenie zasiegu powodzi dla okreslonego
prawdopodobienstwa wystgpienia w danym miejscu jest praktycznie niemozliwe. Z uwagi na specyfike powodzi opadowych oraz
dostepnosé danych, we wstepnej ocenie ryzyka powodziowego nie okreslono obszaréw narazonych na niebezpieczenstwo powodzi
opadowych. W ramach wstepnej oceny ryzyka powodziowego przeprowadzono szereg analiz tego zjawiska gtownie w obszarach
miejskich. We wstepnej ocenie ryzyka powodziowego stwierdzono, ze ich znaczenie i znaczne rozproszenie na obszarze miast jest
efektem zréznicowania zagospodarowania przestrzennego oraz uksztattowania i uszczelnienia terenu. Ponadto powodzie opadowe sg
w wiekszosci zjawiskiem matoobszarowym, a z prowadzonych analiz wynika, ze znaczaca wiekszos$¢ tych zjawisk obejmuje obszar
kilkuset metrow kw. Charakterystyczna jest tez znikoma powtarzalnos¢ zdarzen w tych samych miejscach. Czasem s3 to zdarzenia
wynikajgce z prowadzonych na danym obszarze prac, ktére trwajg kilka miesiecy. Mozemy tutaj podac jako przyktad zmiane w
zabudowie miasta, remont drogi, wyburzanie i zageszczenie zabudowan. Analiza przestrzenna powodzi opadowych w badanych
miastach wykazata brak mozliwosci agregacji danych na wiekszych obszarach i opracowania map w wymaganym standardzie,
okreélonym przez rozporzadzenie Ministra Gospodarki Morskiej i Zeglugi Srédladowej z 4 paidziernika 2018 r. w sprawie
opracowywania map zagrozenia powodziowego oraz map ryzyka powodziowego.

W ramach obecnie obowigzujgcej wstepnej oceny ryzyka powodziowego, ktérego zostaty wskazane nastepujgce typy powodzi:
powodzie rzeczne spowodowane naturalnym wezbraniem, powodzie rzeczne spowodowane zniszczeniem watdéw
przeciwpowodziowych, powodzie spowodowane awarig zbiornikdw wodnych, a takze powodzie od strony morza. Dla danych typow
powodzi wykonywane sg odpowiednie scenariusze map zagrozenia i ryzyka powodziowego. W Polsce mapy sg stworzone dla prawie
30 tys. km rzek, obejmujacych znaczng powierzchnig kraju, a sporzgdzenie map jest kosztowne i czasochtonne, dlatego wyznaczenie
kolejnych obszarow lokalnych wydaje sie w tym przypadku nieuzasadnione.

Czy planowane sq jazy spietrzajgce wode od miejscowosci Burzenin do miejscowosci Warta? Czy zostanie udrozniona rzeka na
wejsciu do zbiornika Jeziorsko?

W ramach aPZRP nie jest planowana budowa jazéw spietrzajgcych wode na rzece Warcie, od miejscowosci Burzenin do miejscowosci
Warta. Udroznienie rzeki Warta na wlocie do zbiornika Jeziorsko byto juz zawarte w ramach pierwszego cyklu planistycznego (tj. byto
wpisane w PZRP) i znalazto sie rowniez w konsultowanym projekcie aktualizacji planu zarzadzania ryzykiem powodziowym. W ramach
tej inwestycji planowana jest budowa progu z osadnikiem do zatrzymania rumowiska. Realizacja tego dziatania wynika z postepujgcego
zamulenia zbiornika Jeziorsko.

Czy skutecznos¢ osiggania celow zrp nie powinna byc liczona w PLN a nie w m3? llos¢ zretencjonowanej wody preferuje budowe
zbiornikow.

Kryterium nr 1, czyli skuteczno$¢ osiggania celdéw, zostato skorelowane ze wskazaniami z raportéw Komisji Europejskiej, np. z
zesztorocznym raportem, ktéry powstat w ramach projektu PESETA4, w ktérym jest wskazane zwiekszenie retencji jako najbardziej
skuteczne narzedzie w gospodarce przeciwpowodziowej. W kryterium pierwszym jednostka zostata dostosowana do celéw, ktére
chcemy osiggna¢, poprzez zwiekszanie szeroko rozumianej retencji i w ten sposéb przeciwdziatanie powodziom. Z kolei "ztotéwki" sg
ujete w kryterium nr 2, w ktérym za pomoca korzysci i kosztéw wyrazonych w ztotéwkach analizujemy ekonomiczng zasadnos¢
realizacji inwestycji. Gdyby rowniez kryterium nr 1 wyrazi¢ w ztotédwkach, to kryterium to bytoby zdublowaniem uniknietych strat. W
doborze kryteridw analizy wielokryterialnej nalezy kierowa¢ sie tym, aby kryteria sie nie zazebiaty, tylko byty zbiorami roztgcznymi.
Kazde kryterium powinno odnosic sie do innego aspektu ocenianego wariantu. W kryterium nr 1 jest zwiekszanie retencji, zaréwno tej
naturalnej, jak i poprzez dziatania hydrotechniczne, natomiast w kryterium nr 2 ujeto koszty i unikniete straty (czyli korzysci).

Jaka bedzie redukcja strat powodziowych przez sam Zbiornik Wielowies Klasztorna? lle wynosi B/C, przy jakiej IRR byfo to liczone?
Redukcja strat powodziowych poprzez rekomendowany do wdrozenia wariant nr 1, w ktérego sktad wchodzi zaréwno zbiornik
Wielowies Klasztorna, jak i polder Golina, oznacza redukcje strat o 1 miliard ztotych dla powodzi 500-letniej, ok. 470 min dla powodzi
100-letniej. Ponadto, uwzgledniono réwniez po stronie korzysci warto$¢ statej rezerwy wody dostepnej w okresach suszy.
Wspotczynnik korzysci do kosztéow B/C wynidst 1,38, czyli korzysci byly wyzsze od kosztéw przy stopie dyskonta 5%, ktéra przy
wszystkich analizach kosztéw i korzysci wynosita 5%. Wartos¢ biezaca korzysci zdyskontowanych do wartosci biezgcej wynosi 2,43 min
ztotych, natomiast warto$¢ biezaca kosztéw wynosi 1,76 min. Relacja tych dwdch kwot to wspomniany powyzej wspétczynnik B/C,
ktéry wynosi 1,38.

Po co ta cata ekwilibrystyczna metodyka i analizy B/C, SMART, skoro potem dopisaliscie Paristwo 3x wiecej dziatar/inwestycji?

To pytanie pozwala zwréci¢ uwage na znaczenie metodyki jako catosci. Aktualna metodyka bazuje na metodyce opracowanej w zesztym
cyklu planistycznym, ale konsumuje ona réwniez wszelkie komentarze i sugestie ze strony Komisji Europejskiej, ktére pojawity sie w
pdZniejszym okresie. Ponadto, uwzglednia ona wszelkie naukowe nowosci dotyczace np. analizy zmian klimatu czy kwestii
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ekonomicznych. Aktualna metodyka pozwala w sposéb komplementarny podejs¢ do catosci zagadnien, ktdére sg objete aktualizacja
planoéw zarzadzania ryzykiem powodziowym. W konsekwencji mamy mozliwos$¢ koherentnego i jednolitego podejscia do zagadnien
ryzyka powodziowego na terenie catego kraju. Przyjeta metodyka gwarantuje, ze w kazdej zlewnii na terenie catego kraju podejscie
bedzie jednakowe, co pozwala na unikniecie rozbieznosci. Oczywiscie kazdy region moze mie¢ swojg charakterystyke, ale nadal analizy
bazujg na tej samej metodyce w ramach jednakowego podejscia. Rzeczywiscie jest tak, ze szczegétowym analizom poddano dziatania,
ktére wpisujg sie w przyjety cel 2 zarzadzania ryzykiem powodziowym, ktérym jest obnizenie istniejgcego ryzyka powodziowego.
Oprocz tych dziatan, ktére poddane zostaty analizom, jako logiczna konsekwencja planéw zarzadzania ryzykiem powodziowym z
zesztego cyklu planistycznego, wpisane zostaty dziatania, ktére juz zostaty zainicjowane. Dziatania takie muszg by¢ wpisane na kolejny
cykl planistyczny, poniewaz ich realizacja zostata juz wykazana. Ich zasadnos$¢ ekonomiczna oraz zasadnos$¢ w kontekscie zarzgdzania
ryzykiem powodziowym zostaty juz udokumentowana w zesztym cyklu planistycznym. Nie ma podstaw do tego, aby w ramach aPZRP
podwazac to, co zostato juz zrobione i zawiesi¢ prace, ktdre zostaty juz zainicjowane. Ponadto zaproponowanych zostato ponad 20
dziatan horyzontalnych. S3 to dziatania, ktdre skupiajg sie na ochronie i/lub zwiekszeniu retencji na obszarach miejskich, rolniczych czy
lesnych; dziatania o charakterze legislacyjnym; dziatania edukacyjno-promocyjne. S3 to przyktady dziatania, ktére nie wymagajg analiz
udatnosci ekonomicznej czy hydraulicznej, jak to ma miejsce w przypadku dziatan, ktére w znaczacym stopniu bedg oddziatywaty na
zmiane stref zalewu. Tym samym pozostate dziatania tj. dziatania, ktére wpisujg sie w cel 2 zarzadzania ryzykiem powodziowym, to
dziatania, ktére w najwiekszym stopniu oddziatywajg na rzeke oraz jej otoczenie i ich udatnos¢ musi by¢ przeanalizowana. To ich
dotyczg wszelkie analizy m.in. ekonomiczne, jak réwniez analizy poprzedzajgce (S.M.A.R.T.). Z wielu analizowanych dziatan ostatecznie
wybrano tylko niewielkg ich czes¢, ale zawsze dokonano tego zgodnie z wytycznymi zawartymi w aktualnej metodyce.

Czy planowana jest przebudowa watéw przeciwpowodziowych rzeki Stradomki na terenie m. Czestochowy?

Tak, jest planowana przebudowa, nadbudowa i rozbudowa watéw Stradomki na dtugosci ponad 5 km wraz z odcinkowg odbudowg
koryta. To zadanie zawiera uszczelnienie korpusu watéw, nadbudowe miejscowa do wymaganych rzednych korony, usuniecie z watéw
drzew i stupdw energetycznych, poprawe stabilnosci watéw. Jest to zadanie o identyfikatorze PPl_665 na ostatecznej liscie dziatan.

Jesli jazy stanowiq zagrozenie dla terenéw ponizej, to moze trzeba je rozebrac?

Jesli chodzi o jazy w Perzynach i Rybojadach na rzece Obrze, musimy wiedzie¢, ze jest to odbudowa, naprawa istniejgcych jazow. Jazy
te funkcjonujg od dziesigtek lat, skutecznie retencjonujag wode i regulujg poziom wod. W czasie powodzi sg otwarte, pozwalajac
swobodnie sptywa¢ wodom nadmiarowym. W czasie nizéwek sg natomiast zamykane. Funkcjonowanie jazéw jest niezbedne, zwtaszcza
na terenach rolniczych, tam gdzie musimy retencjonowa¢ wode i zapewnia¢ w czasie suszy staty do niej dostep. Budowla
hydrotechniczna, jaka jest jaz, jest najbardziej potrzebna i bardzo skuteczna formg w swoim dziataniu. W zwigzku z duzymi korzysciami
z utrzymywania tego typu obiektow, nie przewiduje sie ich rozbidrki.

Czy na terenie Gminy Bogdaniec przewidywany jest dalszy ciqg remontu watow?

Tak, PGW WP RZGW w Poznaniu ma takie plany. Wykonana jest juz pewna cze$¢ umocnienia watéw rzeki Warty od naturalnej
wysoczyzny miasta Gorzowa, na dtugosci tacznej 6,3 km, w tym réwniez na obszarze gminy Bogdaniec. W Programie Planowanych
Inwestycji w gospodarce wodnej PGW Wody Polskie zapisaty zadanie o nazwie "Jasiniec - Roszkowice" - jest to planowany 7 km odcinek
watu nawigzujacy do przebudowanego wczesniej, stanowigcy w znacznej mierze zabezpieczenie gminy Bogdaniec poprzez przebudowe
watu rzeki Warty.

Czy jaz w miejscowosci Tyczyn zostanie przywrécony/odnowiony? Stanowit on bufor do nawodnienia rzeki Zegliny.

W miejscu wskazanym w pytaniu nigdy nie byto jazu, w tym miejscu byt stary prég faszynowo-kamienny, ktéry podpietrzat wode, co
miato umozliwiaé¢ pobdr wody do nawodniert do Kanatu Tyczyriskiego. CzeSciowo obiekt ten nadal istnieje (pozostatosci zapewniajg
stabilizacje dna), ale nie spetnia juz swojej pierwotnej roli (pietrzenia wody). Mozna rozwazac przywrocenie tej funkcji, natomiast
patrzac historycznie, nie byto zainteresowania poborem wody z tego miejsca do nawodnien rolniczych. Odbudowa tego progu obecnie
nie jest planowana.

Nie pytatem o ftgczne dziatania polderu Golina i zbiornika. Pytam o zasadnos¢ budowy zbiornika jako dziatania
przeciwpowodziowego.

W analizach warianty poddane analizom zgodnie z metodykg przygotowania aktualizacji plandw zarzgdzania ryzykiem powodziowym,
nie sktadaty sie z pojedynczych dziatan, tylko ze zbioru dziatan, ktére zostaty tak dobrane, aby tgcznie zapewniaty osiggniecie
zaktadanych celéw. Wtasnie te zbiory dziatan byty poréwnywane ze sobg w celu wytonienia optymalnego wariantu. Pojedyncze
dziatania nie byly przedmiotem osobnych analiz kosztéw i korzysci. W kontekscie zasadnosci budowy zbiornika Wielowies Klasztorna,
zbiornik ten bedzie petnit zaréwno funkcje przeciwpowodziowa, jak i zapewni alimentacje wod rzeki i wod podziemnych w okresach
suszy. W odniesieniu do przeciwdziatania skutkom powodzi zbiornik ten zapewni redukcje fali wezbraniowej réwniez na Warcie,
szczegolnie kiedy jego praca bedzie skorelowana z praca zbiornika Jeziorsko oraz polderu Golina.
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